AKADEMICKY SENAT SLOVENSKEJ TECHNICKEJ UNIVERZITY
V BRATISLAVE

Zapisnica ¢ 19
zo zasadnutia akademického senatu STU, ktoré sa uskutoc¢nilo
dna 28. 10. 2013 0 14.00 hod. na Rektorate STU

Pritomni: podla prilozenej prezen¢nej listiny bolo pritomnych 39 senéatorov
Ospravedlneni: J. Lelak (FEI), M. Buranovsky (FA), M. Finka (UM)

Neospravedlnena: L. Uhorskaiova (FCHPT), I. Silaci (FA),

Hostia: R. Redhammer, S. Biskupié, M. Peciar, D. Faktor, G. Juhas, . Soo§, L. Vitkova, P.
Ci¢ak, V. Zubor, M. Michelkov4, E. Jevéakova,

K bodu 1 — Otvorenie

Rokovanie AS STU otvoril a viedol predseda AS STU K. Jelemensky. Uvodom informoval

0 dopliujucich vol'bach do Studentskej casti AS STU.

Predseda legislativnej komisie oznamil, ze LK overila protokoly z dopliujucich volieb

a potvrdzuje ich pravoplatnost’

V dopliujucich vol'bach boli do AS STU zvoleni: Ing. Rébert Moéro (FIIT), Martin Ondraséin
(SjF), Ing. Peter Betio, Ing. Michal Hanic (FEI). Do senatu nastupuju aj dve Studentky
zvolené ako nahradnicky v roku 2012: Bc. Lenka Uhorskaiova (FCHPT) a Ing. Natalia
Hornékova (MTF).

Predseda AS STU skonstatoval, Ze senat je funkény.

K bodu 2 — Prezentacia, schvalenie programu, vol’ba skrutatorov a overovatel’ov
zapisnice

V stlade s rokovacim poriadkom AS STU boli za overovatel'ov zapisnice navrhnuti:
Miroslav Bobrik, Gabriela Szantova

a za skrutatorov:

Peter Befio, Juraj Stefanovi¢

Navrh programu:
1. Otvorenie, odovzdanie osved¢eni novym ¢lenom AS STU
2. Prezentacia, schvalenie programu, vol'ba skrutatorov a overovatel'ov zapisnice
3. Sprava o ¢innosti predsednictva AS STU, kontrola plnenia uzneseni zo zasadani
AS STU v roku 2013
. Aktudlne otazky STU
. Navrh rektora na vymenovanie ¢lenov Vedeckej rady STU
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6. Cerpanie prostriedkov z Giétu predaja majetku STU

7. Organiza¢né zmeny Nakladatel'stva STU

8. Organizaény poriadok Nakladatel'stva STU

9. Priprava odpredaja nehnutelnosti STU na Hajdoczyho ul. v Trnave

10. Priprava odpredaja nehnutel'nosti STU na Razusovej ul. v Trnave

11. Navrh vnatorného predpisu Stipendijny poriadok STU

12. Dalsie podmienky prijimania na bakalarske $§tidium $tudijného programu
priestorové planovanie na UM STU v akad. roku 2014/2015

13. Navrh ¢lenov Disciplinarnej komisie

14. Ziadost' o predchadzajuci pisomny suhlas AS STU na uzatvorenie najomnych
zmlav



15. Ziadost o predchadzajici pisomny sthlas Akademického senatu STU na
uzatvorenie Koncesnej zmluvy o prevadzke stravovacej jednotky FEI STU

16. Navrh smernice rektora ,,Zasady hospodarenia STU v Bratislave®

17. Navrh vnatorného predpisu ,,Pravidla pre vykondvanie podnikatel’skej c¢innosti
na STU v Bratislave*

vvvvv

19. Rozliéné

Hlasovanie o programe vol'be skrutatorov a overovatel'ov zapisnice:
Prezentovalo sa 37 ¢lenov AS
(za— 37, proti — 0, zdrzal sa — 0)

AS STU schvdlil program zasadania, skrutdatorov a overovatel’ov zdpisnice.

K bodu 3 — Sprava o ¢innosti predsednictva AS STU, kontrola plnenia uzneseni zo
zasadania AS STU 27. 5. 2013

P AS 30. 9. 2013 prerokovalo pévodny program predlozeny rektorom, ktory bol ziZeny na 5
bodov, ktoré boli predmetom rokovania 14. 10. 2013. Dalsie body boli zaradené na 28. 10.
2013.

Z kontroly zapisnice zasadania AS STU 14. 10. 2013 nevyplynula Ziadna uloha.

Predseda AS STU v zmysle rokovacieho poriadku navrhol obmedzit’ prispevky do diskusie zo
strany jedného diskutujuceho nasledovne: jedna pripomienka k materialu na rokovanie, jedna
reakcia na diskusiu, tretim vstupom ¢lena AS STU do diskusie musi byt’ formulécia navrhu
uznesenia.

Hlasovanie 0 navrhu priebehu diskusii - uznesenie €. 19.1/2013
Prezentovalo sa 37 ¢lenov AS

(za— 36, proti — 0, zdrzal sa — 1)

AS STU schvilil uznesenie ¢ 19.1/2013

Predseda d’alej informoval pritomnych, Ze bol spracovany vypis uzneseni za akademicky rok
2012/2013. Skonstatoval, ze vSetky uznesenia boli splnené. Vypis bude zaslany vsetkym
¢lenom AS STU.

Predseda Studentskej ¢asti informoval o vol'bach Studentov do komisii AS STU.
Do pedagogickej komisie bol zvoleny Robert Méro, do ekonomickej komisie Natalia
Hornakova a Michal Hanic.

Predseda AS STU informoval pritomnych o mailoch, ktoré sa tykali moznych poruseni
volebného poriadku do Studentskej Casti AS FEL.
Predseda AS poziadal LK AS o vypracovanie stanoviska k doslym pripomienkam.

K bodu 4 — Aktualne otazky STU

Rektor informoval pritomnych o aktudlnom diani na univerzite — dvoch vel'trhoch
vzdelavania a vel'trhu ELOSYS.

Dalej informoval o celoslovenskom stretnuti doktorandov a moznej participacii na projekte
Alegro. Je to projekt SAV a d’alsich Statov na vyvoji reaktora 4. generacie.

K bodu 5 — Navrh rektora na vymenovanie ¢lenov vedeckej rady STU
Rektor predstavil pritomnym navrh dvoch ¢lenov Vedeckej rady STU.
Za Clenov volebnej komisie boli navrhnuti:




Igor S¢epka — predseda volebnej komisie
Milan Andrés
Valentino Vranié

P: Pistek navrhol volebnu komisiu doplnit’ o Studentov. Navrh: Kristina Vanova a Lucia
Mihalyova.

Névrh uznesenia €. 19.2/2013
Volebna komisia bude pracovat’ v zloZeni: Igor S¢epka, Milan Andras, Valentino
Vrani¢, Kristina Vanova, Lucia Mihalyova

Hlasovanie:

Prezentovalo sa 38 ¢lenov AS

(za— 36, proti — 0, zdrzal sa — 2)

AS STU schvalil uznesenie ¢ 19.2/2013

V zmysle platnej legislativy musi o vzdani sa ¢lenstva vo vedeckej rade hlasovat senat. Prof.
R. Spacek sa pisomne vzdal ¢lenstva vo VR STU.

Névrh uznesenia ¢. 19.3/2013
AS STU suhlasi s verejnym hlasovanim 0 vzdani sa ¢lenstva.

Hlasovanie:

Prezentovalo sa 38 ¢lenov AS

(za— 38, proti — 0, zdrzal sa — 0)

AS STU schvalil uznesenie ¢. 19.3/2013.

Navrh uznesenia ¢. 19.4/2013
AS STU suhlasi s odvolanim R. Spacka na zaklade jeho vzdania sa.

Hlasovanie:

Prezentovalo sa 38 ¢lenov AS

(za— 37, proti — 0, zdrzal sa — 1)

AS STU schvalil uznesenie ¢. 19.4/2013

K bodu 6 — Cerpanie prostriedkov z iétu predaja majetku STU

Clenom senatu nebol k tomuto bodu pripraveny pisomny material. Informacia v zmysle
poziadavky AS bola prezentovana v elektronickej forme.

Upraveny material bude zaslany ¢lenom EK AS. Ak bude mat’ ekonomicka komisia
pripomienky, budi dorucené predkladatel'ovi a AS STU sa eSte k materidlu vrati.

K bodu 7 — Organiza¢né zmeny Nakladatel’stva STU

Dalsie rokovanie viedol podpredseda AS STU Bohumil Kovag.

Rektor uviedol predloZzeny material. Veduca Nakladatel'stva STU E. Tros¢akova objasnila
situdciu v nakladatel'stve po pripravovanych organizaénych zmenach. Upozornila na to, Ze po
zruSeni kniharskej dielne nebude moZzné robit’ tvrdu vdzbu, ¢ierna tla¢ bude len do formatu
A3. Upozornila aj na to, ze v suvislosti so stahovanim nebude tlaciaren v decembri

k dispozicii. T4 ista situacia nastane aj v marci, aprili, ked’ je planované definitivne
prestahovanie.

Na otéazku, ¢i material bol prerokovany v EK AS predseda EK AS odpovedal, Ze néklady uz
boli vy¢islené v predchadzajicom materiali a teraz sa tym EK nezaoberala.




Diskusia sa tykala mozného ohrozenia tlade $tudijnej literatiry, stalostou sidla na SD Jura
Hronca, moznym ohrozenim tlace pre potreby STU.

Uznesenie:

AS STU berie na vedomie Organizacné zmeny Nakladatel'stva STU.

K bodu 8 — Organiza¢ny poriadok Nakladatel’stva STU

Legislativna komisia prerokovala Organiza¢ny poriadok Nakladatel'stva STU a ma k nemu
nasledujtce pripomienky:

1. CL 1 bod 6

Zamestnanci STU su povinni oboznamit sa s Organizacnym poriadkom Nakladatelstva STU
a dodatkami k nemu a dodrziavat' ich ustanovenia pri plneni pracovnych povinnosti.
Nepovazujeme za potrebné, aby sa s tymto vnitornym predpisom oboznamovali vSetci
zamestnanci STU bez vynimky. Bod odpori¢ame preformulovat’ takto:

Zamestnanci STU, ktorych pracovné povinnosti suvisia s ¢cinnost'ou Nakladatel'stva STU, su
povinni oboznamit sa s Organizaénym poriadkom Nakladatel'stva STU a dodatkami k nemu
a dodrziavat’ ich ustanovenia.

Clanok 3 — Riadenie Nakladatelstva STU

V Organizacnom poriadku STU sa v ¢l. 4 pism. d) uvadza, ze ,,Nakladatel'stvo STU je
metodicky usmeriiované nakladatel'skou radou®. O tomto organe sa predkladany material
nezmienuje. St dve moznosti: alebo sa bod o nakladatel'skej rade doplni do ¢l. 3 alebo rektor
navrhne zmenu v Organiza¢nom poriadku STU.

Clanok 6 — Spolo&né ustanovenia

Obsah a zmysel tohto ¢lanku je nejasny, je to skor historia a aj Stylisticky by ho bolo treba
upravit. Odporicame zvazit' jeho vypustenie.

Zaver:

Clenovia AS STU stihlasili s pripomienkami.

Predkladatel’ stihlasil so zapracovanim pripomienok Kk ¢lankom 1 a 3. Clanok 6 vypusti

a niektoré jeho Casti zapracuje do preambuly.

Névrh uznesenia ¢. 19.5/2013:

Akademicky senat STU prerokoval navrh Organizaénému poriadku Nakladatel’stva
Slovenskej technickej univerzity v Bratislave s pripomienkami. Pripomienky odporuca
do navrhu zapracovat’ a potom Organiza¢ny poriadok Nakladatel’stva Slovenskej
technickej univerzity v Bratislave vydat’.

Hlasovanie:

Prezentovalo sa 38 ¢lenov AS

(za— 37, proti — 0, zdrzal sa — 1)

AS STU schvalil uznesenie ¢. 19.5/2013.

Volebna komisia oznamila vysledky volieb do VR STU

Na vol'béch sa zucastnilo 38 ¢lenov AS STU, bolo odovzdanych 38 platnych volebnych
listkov.

Ziskany pocet hlasov:

prof. akad. soch. Peter Paliatka 37 hlasov

doc. Ing. Marian Zajko, PhD. 36 hlasov

Zaver:
AS STU zvolil za ¢lenov VR STU prof. akad. soch. Petra Paliatku a doc. Ing. Mariana Zajka.

K bodu 9 — Priprava odpredaja nehnutel’nosti na Hajdoczyho ul. v Trnave
Rektor zdovodnil potrebu predaja na Hajdoczyho ul.




Néavrh uznesenia ¢. 19.6/2013

AS STU schval’'uje navrh na predaj nehnutel’nosti na Hajd6czaho ulici v Trnave
zapisanej na LV ¢. 6497 pre katastralne izemie Trnava, ako stavbu — §kolska budova so
stp. C. 6768 na parcele & 3547/45 v podiele 18/30.

Hlasovanie:

Prezentovalo sa 37 ¢lenov AS

(za— 37, proti — 0, zdrzal sa — Q)

AS STU jednomysel’ne schvalil uznesenie ¢. 19.5/2013

K bodu 10 — Navrh na odpredaj nehnutel’nosti na Razusovej ul. v Trnave
Rektor zdovodnil potrebu predaja nehnutelnosti na Razusovej ul.

Navrh uznesenia ¢. 19.7/2013:

AS STU schval’'uje navrh na predaj nehnutel’nosti na Razusovej ulici v Trnave,
zapisanych na liste vlastnictva ¢. 4364 pre katastralne izemie Trnava ako pozemok
parc. €. 6390 vo vymere 3816 m2 zastavané plochy a nadvoria a stavbu so stipisnym
¢islom 262 na parcele ¢. 6390

Hlasovanie:

Prezentovalo sa 38 ¢lenov AS

(za— 38, proti — 0, zdrzal sa — Q)

AS STU jednomysel’ne schvilil uznesenie ¢. 19.7/2013.

K bodu 11 — Stipendijny poriadok Slovenskej technickej univerzity v Bratislave

Rektor informoval, Ze ¢lenovia AS STU maja k dispozicii upraveny materil, na zaklade
pripomienok k 1. ¢itaniu.

Predseda PK AS informoval, Ze pedagogicka komisia sa zaoberala opravenym materidlom.
Komisia konstatovala, Ze pripomienky boli zapracované v novom zneni Stipendijného
poriadku STU. Komisia d’alej odporucila zjednotit’ terminoldgiu pouzivanu v danom predpise
s terminoldgiou vo vysSich pravnych predpisoch, napr. ,,vyplatené Stipendia*, malo by byt’
,»poskytnuté stipendia“ a pod.

Dalsie pripomienky k materialu neboli.

Diskusia sa tykala doktorandskych Stipendii a z akého fondu st hradené.

Navrh uznesenia ¢. 19.8/2013:
AS STU schvaluje navrh vnutorného predpisu Stipendijny poriadok Slovenskej
technickej univerzity v Bratislave.

Hlasovanie:

Prezentovalo sa 38 ¢lenov AS

(za— 37, proti — 0, zdrzal sa — 1)

AS STU schvidlil uznesenie ¢ 19.8/2013.

K bodu 12 — Dalsie podmienky prijimania na bakaldrsky $tudijny program priestorové
plianovanie v §tudijnom odbore 5.1.2 priestorové plinovanie na Ustave manaZmentu
STU v Bratislave v akademickom roku 2014/2015

Material je identicky s d’alSimi podmienkami, predkladanymi v predchédzajicom obdobi.

N4avrh uznesenia ¢. 19.9/2013:



Akademicky senat STU schval'uje ,,DalSie podmienky prijimania na bakalarsky $tudijny
programu priestorové planovanie v Studijnom odbore 5.1.2 priestorové plinovanie na
Ustave manaZmentu Slovenskej technickej univerzity v Bratislave v akademickom roku
2014/2015%, tak ako boli zverejnené na webovom sidle univerzity 18. 9. 2013

Hlasovanie:

Prezentovalo sa 37 ¢lenov AS

(za— 31, proti — 2, zdrzal sa — 4)

AS STU schvilil uznesenie ¢ 19.9/2013.

K bodu 13 — Navrh ¢lenov Disciplinarnej komisie STU

Rektor objasnil, Ze ide o disciplinarnu komisiu UM STU.

Predseda PK potvrdil, Ze navrh je v poriadku a je tam zastapenie pedagogov, Studentov
a prorektora.

Navrh uznesenia ¢. 19.10/2013:
AS STU schval’uje navrh na vymenovanie ¢lenov a predsedu Disciplinarnej komisie
STU.

Hlasovanie:

Prezentovalo sa 37 ¢lenov AS

(za— 37, proti — 0, zdrzal sa — Q)

AS STU jednomysel’ne schvilil uznesenie ¢. 19.10/2013.

K bodu 14 — Ziadost’ o predchadzajiici pisomny siihlas AS STU na uzatvorenie
najomnych zmlav

V diskusii neodzneli ziadne pripomienky k predlozenému materialu. Predseda LK AS
skonStatoval, Ze ndvrh obsahuje vSetky potrebné tidaje.

Nakol'’ko k materidlu neboli pripomienky ¢lenovia AS STU navrhli hlasovanie en block.

Navrh uznesenia ¢. 19.11/2013

AS STU siihlasi, aby sa hlasovalo en block.
Hlasovanie:

Prezentovalo sa 36 ¢lenov AS

(za— 36, proti — 0, zdrzal sa — 0)

AS STU schvilil uznesenie ¢ 19.11/2013.

Navrh uznesenia ¢. 19.12/2013.

AS STU schval’uje uzatvorenie najomnych zmliav na najom nehnutel’nych veci STU
S najomcami:

1/ Jozef Gorel, Zaborského 1061/2, Reviica

2/ B. H. P. S., s.r.o., Heyrovského 10, Bratislava (kancelarie)

3/ B. H. P. S., s.r.o., Heyrovského 10, Bratislava (pozemok)

4/ Miroslav Jancéovi¢, Racianska 103, Bratislava

5/ MUDr. Viera Kleinertova, Ra¢ianska 137, Bratislava

6/ Malé centrum, s.r.o., Radlinského 9, Bratislava

7/ Gendiagnostika Bratislava, s.r.o., Riazanska 47, Bratislava

8/ RadioLAN, s.r.o., Kuklovska 9, Bratislava

9/ Slovanet, s.r.o., Zahradnicka 151, Bratislava

10/ JUDr. Peter Bizub, advokatska kancelaria, Kollirovo nam. 9, Bratislava
11/ Nad’a Albertova, Wilsonova 2, Bratislava

12/ Igor Kovacovi¢ — RAI, Pe¢nianska 17, Bratislava



Hlasovanie:

Prezentovalo sa 36 ¢lenov AS

(za — 36, proti — 0, zdrzal sa — Q)

AS STU jednomysel’ne schvalil uznesenie ¢. 19.12/2013.

K bodu 15 — Ziadost o predchadzajiici pisomny stihlas Akademického senitu na
uzatvorenie Koncesnej zmluvy o prevadzke stravovacej jednotky FEI STU

Rektor uviedol, ze pravomoci delegoval na dekana FEI STU.

Predseda LK AS informoval, ze komisia mala t'azka tlohu pri posudzovani predlozeného
materidlu. Chybala situa¢né sprava, ktora by zdovodnila uzatvorenie koncesnej zmluvy.
Pripomienky LK AS Kk jednotlivym ¢astiam zmluvy:

| — dovod uzavretia koncesnej zmluvy

1. Aky problém si riesi STU uzatvorenim koncesnej zmluvy?

2. Vybudovali sme vel'ké centralne kapacity na varenie jedal a je snaha ich max. vyuzivat.
Nemohli sme ich vyuzit’ aj v tomto pripade?

Il — verejné obstaravanie

1. V zmluve zmluvné strany deklaruju, ze predpokladana suma nedosahuje zékonny limit .
Aka je pravna relevancia pojmov ,,deklarovat™ a ,,predpokladat™ pri vypocte hodnoty
koncesie? Vypocet je staticky, cena sa nebude menit’?

2.V bode 3.4. sa uvadza, ze ziadne z ustanoveni koncesnej zmluvy neobmedzuje
Koncesionara v poskytovani stravovacich sluzieb aj pre iné osoby ako len zamestnancov
Obstaravatel’a (t.j. tych predpokladanych 400 obedov denne). Nemalo to byt ako d’alsi
predpoklad zahrnuté do vypoctu hodnoty koncesie?

3. PreCo su zo zmluvy vyluceni Studenti? Ak sa ale ich stravovanie predpoklada, preco nie st
uvedeni v zmluve a tiez zahrnuti do vypoétu hodnoty koncesie?

11 — priprava koncesnej zmluvy

1. Kto vybral spracovatela koncesnej zmluvu?

2. Kolko to stalo a kto to zaplatili?

3. Ako sa na priprave koncesnej zmluvy podiel'ala STU? Bola finalna podoba zmluvy
skontrolovana na trovni STU?

IV — obsah koncesnej zmluvy

1. Cl. 4.5 a 4.6 opraviiuje koncesionara opravovat’, rekonstruovat’ alebo modernizovat’
nebytove priestory alebo hnutel'ny majetok so suhlasom obstaravatel’a, ktory ho v§ak nemdze
odmietnut’, ak ide o nieco, ¢o vyplyva zo vSeobecne zaviznych pravnych predpisov a/alebo
poziadaviek orgdnov verejnej spravy. Tym je pre Obstaravatel’a dand priorita oprav. Naklady
tychto, ale aj ostatnych, na ktoré da Obstaravatel’ stihlas, hradi Obstaravatel tak, Ze sa o tuto
sumu znizi Uhrada za koncesny majetok a to aj niekol’ko obdobi za sebou (bod 5.2).
Modernizovany alebo novy hnutel'ny majetok bude prevedeny do majetku Obstaravatela, aby
podl'a bodu 4.6 ,,mohol o iom riadne Gctovat™, ide teda o odpisy. Zvysi sa 0 vySku novych
odpisov uhrada za pouzivanie koncesného majetku?

2. Uhrada za pouzivanie koncesného majetku je podl'a bodu 5.1. konstantna — 2000 €/mes.
bez ohl'adu na vySku ndkladov na energie (bod. 4.7), lebo tieto st zahrnuté do uvedene;j
Ciastky. Z hl'adiska ekonomickej efektivnosti je kI'aCovou otdzkou, ako bola tato suma
urcend. Aké boli naklady na energie v roku 2012 (odhad, prepocet) a aky je ich
predpokladany podiel na zmluvnej vyske tthrady pocas koncesnej lehoty? Aky je podiel
odpisov ? Zoznam hnute'ného majetku v prilohe nie je oceneny (zostatkova cena je aka?).
Odvadzame zo zvySku uhrady za pouzivanie koncesného majetku (po odpocitani nakladov na
energie) DPH? A ¢o v pripade, ak sa cela Ciastka zmeni na uhradu nakladov za opravy, ktoré
uskutocnil koncesionar?



3. Koncesna lehota je 15 rokov, napriek tomu je tthrada za pouzivanie koncesného majetku
konStantna. To sa predpokladaja v priebehu 15 rokov aj konstantné ceny energii?

4. Koncesna lehota znaéne prekraduje dizku funkéného obdobia akademickych funkcionarov,
preto treba K jej uzavretiu pristupovat’ obzvlast zodpovedne.

4. Co bude so su¢asnymi zamestnancami?

5. Naozaj su pre STU prijateI'né niektoré dodato¢né zavizky (¢l. 6) — reklama na budove
zdarma, tri parkovacie miesta zdarma, povolenie spamu! (bod. 6.5)?

V — schval’ovanie koncesnej zmluvy

1. Spracovatel’ Koncesnej zmluvy v bode 1.1 cituje zakon ¢. 176/2004 Z. z. o nakladani s
majetkom verejnopravnych institicii a o zmene zakona SNR €. 259/1993 Z. z. o Slovenske;j
lesnickej komore v zneni zakona ¢. 464/2002 Z. z., ale v zavere¢nych ustanoveniach (body
9.2 a 9.3 neaplikoval § 12 uvedeného zékona. Podobne je to aj v pripade zdkona o VS, § 17
ods. 1. Z toho dalej vyplyva, Ze spracovatel’ Koncesnej zmluvy nepotreboval poznat® Statut
STU, aby tato zékonnt povinnost’ do zmluvy zapracoval.

K zmluve sa vyjadrila aj ekonomicka komisia AS. Po diskusii sa ¢lenovia EK AS STU
dohodli na nasledovnom uzneseni:

Clenovia EK AS STU navrhuju AS STU :

1/ vyziadat’ stanovisko Akademického senatu FEI STU k predmetnej koncesnej zmluve,
2/ vyziadat’ stanovisko pravneho oddelenia rektoratu STU k predmetnej koncesnej
zmluve,

Zaver:

Obidve komisie odporucaju doplnit’ predloZeny material o poZiadavky komisii a az
potom rokovat’ o odsiihlaseni koncesnej zmluvy.

Ku koncesnej zmluve sa vyjadril dekan FEI G. Juhas. Uviedol, Ze bolo viac podnetov na
zlepSenie stravy a hygienik sa este v roku 2011 vyjadril o zastaranosti jedalne.

Vo verejnom obstardvani tajomnik fakulty oslovil 5 firiem.

Rektorat STU zverejnil zmluvu v centralnom registri.

Kvestor informoval, Ze uz podpisand zmluva bola dorucena na rektorat 2.7.2013. JUDr.
Haladejova po zverejneni zmluvy upozornila na jej mozna neplatnost’.

V diskusii odzneli nazory, ze ak sa zmluva tyka nakladania s majetkom, mala byt
kontrolovana rektorom.

Rektor pripustil problémy v procesnej ¢asti zmluvy.

Névrh uznesenia ¢. 19.13/2013

AS STU prerusuje rokovanie o koncesnej zmluve. Koncesnou zmluvou sa AS STU bude
zaoberat’ na d’alSom zasadani, ked’ bude doplnena o dovodovi spravu a vyjadrenia AS
FEI a JUDr. Haladejovej.

Hlasovanie:

Prezentovalo sa 32 ¢lenov AS

(za— 27, proti — 0, zdrzal sa — 5)

AS STU schvidlil uznesenie ¢ 19.13/2013.

K bodu 16 - Navrh smernice rektora .,Zasady hospodarenia STU v Bratislave*

Rektor uviedol, Ze hospodarenie sa riadi podl'a zdkona o vysokych §kolach a radom d’alSich
zakonov.

Predseda EK AS informoval, Ze navrh smernice prerokovala EK AS 7. 10. 2013.

Otazky sa tykali hlavne rieSenia vzniku straty z titulu predfinancovania projektov
financovanych zo $trukturalnych fondov. EK AS navrhla pozadovat’ spravu o stave ¢erpania
rozpoctovych prostriedkov ku koncu kalendarneho roku jednotlivymi sti¢astami STU a




upravit’ formulaciu bodu 5 v ¢l. 5 predkladaného materidlu (pripomienka bola, aby material
schvaloval AS STU).

Zasady by mali byt’ na dlhSie ¢asové obdobie.

Dekan SjF ziadal, aby pripomienky SjF boli zapracované do materialu.

Rektor ziadal, aby pripomienky boli konkrétne a v sulade so vSetkymi zdkonmi.
Podpredseda B. Kovac¢ navrhol, aby material bol 1. ¢itanim a rektor sa zaoberal vSetkymi
pisomnymi pripomienkami

Clenovia EK AS STU navrhuju su¢asne, aby material bol odsthlaseny a nielen prerokovany
v AS STU, pretoze ide 0 material s priamym dopadom na financovanie STU.

Rektor suhlasil so zapracovanim konkrétnych pripomienok, ale do AS STU material predlozi
ako zasady.

Zaver:

AS STU prerokoval navrh smernice Zasady hospodarenia STU v Bratislave v 1. ¢itani

s pripomienkami. Termin zaslania pisomnych pripomienok je do 11. 11. 2013.

K bodu 17 — Navrh vnitorného predpisu Pravidla pre vvkonavanie podnikatelskej
¢innosti na STU v Bratislave.

Predseda EK AS informoval, ze komisia mala len jednu pripomienku, a to, aby bolo
zivnostenské opravnenie aktualizované.

Kwvestor slabil, ze Zivnosti budu aktualizované.

Névrh uznesenia ¢. 19.14/2013:
AS STU schval’uje vnutorny predpis Pravidla pre vykonavanie podnikatel’skej ¢innosti
na STU v Bratislave.

Hlasovanie:

Prezentovalo sa 31 ¢lenov AS

(za— 30, proti — 0, zdrzal sa — 1)

AS STU schvalil uznesenie & 19.14/2013.

vvvvv

vvvvv

Predseda EK AS informoval, ze ekonomické komisia mala viacero pripomienok a otazok:
1/ Upravit’ znenie ¢lanku 2 bod 2 doplnenim ho o nasledovnej vety: V pripade ak ide

0 p6zicku z univerzitnych zdrojov v akejkol'vek vyske navrh dohody o pdzicke musi byt
schvaleny v AS STU.

2/ Definovat’ blizsie pojem rektoratne prostriedky.

3/ Vypustit’ druht ¢ast’ vety v €lanku 3, bod 2 pismeno f, t.j. zostane iba text ,,Zavdzok
dlZnika p6zicku vratit™.

4/ Vypustit’ druhu cast’ vety v ¢lanku 3, bod 35, t.j. zostane iba text: ,,V navrhu dohody

0 p6zicke nesmu byt dohodnuté uroky z pozicky*.

5/ EK AS STU navrhuje zmenit’ charakter dokumentu zo smernice rektora na dokument
schvalovany AS STU

Rektor prijal pripomienky okrem pripomienky k ¢lanku 2 a navrh, aby smernica bola v AS
STU schval'ovana.

Zaver:

vvvvv

STU s pripomienkami a odporuda predmetnt smernicu rektora vydat’.




K bodu 19 — Rozli¢né
Zasadanie P AS STU bude 11.11.2013 a zasadanie AS STU 25.11 2013.

Karol Jelemensky, v. r.
predseda AS STU

Overili:
Miroslav Bobrik
Gabriela Szantova

Zapisala: Viera Jancuskova
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