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Informdcia pre ¢lenov Vedenia STU ohladne doterajSieho postupu
pri reklamacii obvodového plasta SD Jura Hronca a navrh dalsieho
postupu.

Vedenie STU prerokovalo materidl ,Reklamacia obvodového
plaéta SD Jura Hronca — navrh postupu“ a schvaluje postup
uvedeny v:

bode A. Zaloba o uréenie povinnosti odstranit vady diela,

bode B. Odstranenie vad diela tretou osobou na néaklady STU
a nasledné vymadhanie vzniknutych ndkladov od spolocnosti
HANT BA.
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L.
Skutkovy stav

Slovenska technicka univerzita v Bratislave (dalej len ,,STU“), ako objednavatel
uzatvorila dria 23.09.2010 so spolo¢nostou HANT BA, a.s., Hliny 1412/248,
017 04 Povaiskd Bystrica, ICO: 36 328 375 (dalej len ,,spolo¢nost HANT BA“),
ako zhotovitelom Zmluvu o dielo na stavebné prace pod ndzvom ,Zateplenie
obvodového plasta Studentského domova Jura Hronca“, ku ktorej boli
nasledne uzatvorené 4 dodatky (dalej len ,,Zmluva o dielo“).

Prace boli spolo¢nostou HANT BA zacaté dna 27.09.2010 a dielo bolo STU
odovzdané dnia 28.02.2011.

Z dovodu objavujucich sa mikroprasklin na fasade STU reklamovala vzniknuté
vady 2 listami (12.07.2011 a 25.08.2011).

Spoloc¢nost HANT BA nasledne zacala reklamaciu riesit, avsak pocas tohto
procesu poukazovala, Ze pri¢inou vzniku mikroprasklin na fasade nebola
nekvalitna praca spolo¢nosti HANT BA ale pricinou bola zatekajuca strecha
a teda zodpovednost je podlaich ndzoru na strane STU. Reklamaciu spolo¢nost
HANT BA ukoncila len drobnymi opravami na fasdde alistom zo dna
03.10.2013 ozndmila STU ukoncenie prac na reklamdcii. STU listom zo dia
19.11.2013 oznamila spoloc¢nosti HANT BA, Ze s ukonéenim reklamacie
nesuhlasi.

STU pocas roka 2014 opakovanie reklamovala vzniknuté vady (mikropraskliny
na fasade). Nasledne sa spolo¢nost HANT BA v spolupraci s STU snafZila
v priebehu rokov 2014 a 2015 zistit moZné priciny poskodeni. Za tymto ucelom
sa uskutocnilo aj niekolko pracovnych rokovani, avsak spolo¢nost HANT BA aj
napriek tomu listom zo dna 08.02.2016 konstatovala, zZe priciny sU na strane
STU.

Nasledne sa v marci avaprili 2016 uskutocnili dalSie pracovné stretnutia
medzi zdstupcami spoloc¢nosti HANT BA a STU. Ich vysledkom bola dohoda,
v zmysle ktorej spolo¢nost HANT BA zabezpecila opravu oplechovania na celej
atike strechy blokov A a B SD Jura Hronca a STU zabezpecila opravu boénych
stien atiky.

Od vykonanych oprdv sa situdcia so zatekanim zlepsila, napriek tomu zatekanie
z obvodového plasta pretrvavalo. STU poZiadala listom zo dria 10.10.2017
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spolocnost HANT BA, aby vykonala opatrenia na zabranenie vzniku s$kéd
a nasledne vykonala opravu fasady. Spolo¢nost HANT BA trvala na svojom
tvrdeni, Ze pri¢inou je hydroizoldcia stresného plasta.

STU si vroku 2018 objednala vyhotovenie dvoch nezavislych znaleckych
posudkov, ktoré by Specifikovali pri¢iny vzniku trhlin na fasade a zaroven by
urcili, ¢i pricinami moze byt aj streSna konstrukcia.

Po vypracovani oboch posudkov STU zabezpecila vykonanie planovanej
rekonstrukcie strechy SD Jura Hronca, ktora bola dokonéend v aprili 2019.

STU sa nasledne vroku 2019 pokusila opatovne riesit vzniknutd situaciu
so spolo¢nostou HANT BA, pricom na preukazanie svojich tvrdeni predloZila
STU spolo¢nosti HANT BA oba znalecké posudky.

V mesiaci jun 2020 doslo opatovne k vyraznému zateceniu obvodovych stien
izieb na SD Jura Hronca, ¢o je pre STU jednoznaénym dokazom, Ze priciny
vzniku zatekania nemozZu byt cez izolacie stresného plasta, nakolko strecha
bola na prelome rokov 2018 a 2019 zrekonstruovana.

Z tohto dbévodu si STU v mesiaci jul 2020 nechala opatovne vypracovat
znalecky posudok, ktory potvrdil tvrdenia, Ze pri¢inami zatekania nie je stresny
plast.

STU listom zo drna 24.05.2021 kontaktovala spolo¢nost HANT BA a informovala
ju o pretrvavajucich vadach fasady. STU tymto listom poslednykrat vyzvala
spolo¢nost HANT BA na vybavenie reklamdcie s cielom doriesit tuto zaleZitost
mimosudnou cestou.

Spolo¢nost HANT BA listom zo dfia 07.06.2021 reagovala na zaslany list zo dra
24.05.2021, v ktorom neakceptovala ndvrh STU anadalej odmieta
zodpovednost za vady diela.
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1.
Navrh ukonov a rieSeni

V zmysle vyssie uvedeného je mozné vzniknutu situdciu riesit dvomi alternativami:

A. Zaloba o uréenie povinnosti odstranit vady diela:

Touto Zalobou by sa STU domahala splnenia povinnosti spolo¢nosti HANT BA
odstranit vady diela vzmysle Zmluvy o dielo. Vtakomto spore by STU
vystupovala, ako Zalobca abola by povinnd uniest dokazné bremeno
a preukazat skutocnost, Ze za vzniknuté vady zodpoveda spolo¢nost HANT BA.

Odstranenie vad diela tretou osobou na naklady STU a nasledné vymahanie
vzniknutych nakladov od spolo¢nosti HANT BA:

V tomto pripade, by STU nechala fasadu opravit prostrednictvom inej
spolocnosti a ndsledne by si ndklady na tuto opravu vymahala od spoloc¢nosti
HANT BA sudnou cestou, aj v tomto spore by STU vystupovala, ako Zalobca
a bola by povinna uniest dékazné bremeno. Tento postup by si vyZadoval
zabezpecenie dékazov preukazujucich vady diela v ¢ase pred opravou fasady,
nakolko ich neskorsie zabezpecenie by uz nebolo mozné.

I.
Stanovisko UZ SDaJ

Riaditel' UZ SDaJ odporutca postupovat podla ndvrhu uvedenom v bode A.

Dalej odporugéa:

- zalobu podat prostrednictvom advokatskej kancelarie,

- pred podanim Zaloby vykonat pravne posudenie sporu a pripadne mediaciu,

- prijat opatrenia na zabezpecenie fasady proti moznému riziku opadavania
fasady a vzniku nebezpecenstva ohrozenia zdravia a majetku.



