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Pripomienky STU v Bratislave k navrhu akreditacnych standardov

Vychodiska

Samotny materidl sa odvolava predovsetkym na zdkon ¢. 269/2018 Z. z. o zabezpecovani
kvality vysokoskolského vzdeldvania a o zmene a doplneni zdkona ¢. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len zakon o zabezpecéovani kvality), a na ustanovenia predpisu Standardy
a usmernenia na zabezpecovanie kvality v Eurépskom priestore vysokoskolského vzdeldvania
- Standards and Guidelines for Quality Assurance in the European Higher Education Area
(ESG, 2015), Brussels (dalej ESG 2015), ktoré prijali ministri zodpovedni za vysokoskolské
vzdeldvanie v Eurépskom priestore vysokoskolského vzdeldvania v maji 2015. Zaroven sa
nevyhnutne musel vysporiadat s relevantnymi ustanoveniami dalsich pravnych noriem, ako
je aj Zakon ¢. 131/2002 Z.z. z 21. februara 2002 o vysokych $koldch a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej zékon o VS) a iné.

Smernicu ESG 2015 je mozné povazovat za motivatora naslednych procesov, vratane prijatia
narodnych zdkonov o zabezpedovani kvality, novelizacie zdkona o VS a predovietkym vzniku
Slovenskej akreditacnej agentury pre vysoké Skolstvo. Nakolko v ESG 2015 sa v prvej Casti
pomerne jasne definuju dbvody, kontexty, hlavné ciele a zdsady tejto novej paradigmy
v oblasti vysokoskolského vzdeldvania, ako aj rozsah a koncepcia jej implementacie, je Skoda,
Ze sa v materidli Navrh akreditacnych Standardov v nejakej podobe neobjavuju (aspor
v Uvodnej €asti, ¢i preambule.) Ziadne podobné vychodiskové formulacie neobsahuje totiz
ani zakon o zabezpecovani kvality.

V navrhu Standardov vnimame istu absenciu nasmerovania na osvojovanie si flexibilnych
vzdeldvacich ciest a spoluprdce vratane rozmachu internacionalizacie, digitalneho ucenia sa
a novych foriem poskytovania vzdeldvania. Tento pristup ndm chyba najma v c¢astiach
materidlu VIII a IX, kde sa v Specidlnych castiach vyZaduju od uchadzacov o titul docent
a profesor vystupy uverejnené v ¢asopisoch s medzinarodnym uznanim v ,danom odbore”.
Takato formuldcia naznacuje, Ze sU nepouzitelné presahy do inych odborov ako aj tvoriva
¢innost zalozena na multidisciplinarnej spolupraci, ktorej vysledky su za kolektiv autorov
publikované v casopisoch v inom odbore. Vyplyvajuce obmedzenia povazujeme za
nezodpovedajlce sucasnym smerovaniam, orientovanym na zvySovanie kvality vedeckej
Ci inej tvorivej ¢innosti ucitelov a vedeckych pracovnikov na vysokych Skolach.

V akreditaénych standardoch sa zavadza mnoistvo podpornych ¢innosti. Tieto si v mnohych
pripadoch uzito¢né, je dobré ich pomenovat. Do urcitej miery sa na vysokych skolach vacésina
aj robi. Ich formalizacia vSak zdavisi v mnohych pripadoch od mozZnosti financovania. Nie je
jasné, ¢i a ako a na akej urovni sa budu vyZadovat, najma ich formalna evidencia. Toto moze
byt nerealizovatelné v stcasne;j situdcii na Slovensku. Hrozi velmi silna byrokratizacia, ¢im sa
moze dosiahnut pravy opak - zdroje sa vycerpaju na formalizovanie a dokumentovanie
a realne sa kvalita vzdeladvania moze este znizZit. Nové inovativne sp6soby mo6Zu ostat v tzadi,
¢im sa zabrzdi vyvoj v oblasti vzdeldvania na vysokych Skolach. Dolezitym faktorom je
nezvySovanie a minimalizovanie administrativneho zataZenia institlcie pri vypracovavani
a v procese implementacie a posudzovania vnutorného systému kvality.
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1. DEFINICIA POJMOV

Je potrebné zadefinovat dalSie pojmy pouZité v dokumente: interdisciplinarne stadium,
akademicka integrita.

Str. 6

Pévodny text: ,Jedna osoba moéZe byt garantom najviac troch Studijnych programov na tom
istom alebo rozlicnych stuprioch Studia a najviac jedného odboru habilitacnych konani
a inauguracénych konani.”

Komentdr: Problém je pocet $tudijnych programov. Studijny program je charakterizovany
formou a jazykom, takZe ak mdame Studijny program poskytovany v dennej forme v SJ,
v dennej forme v AJ, v externej forme v SJ, v externej forme v AJ, tak su to 4 Studijné
programy. Garanti, ktori garantuju Studijné programy 3. stupfia garantuju 4 Studijné
programy, kazdy ma iné Cislo v registri.

Str. 8

Pévodny text: ,Vzdeldvanie a ucenie sa orientované na Studenta — novy pristup
k vzdeldvaniu....”

Novy text: ,\/zdeldvanie a ucenie sa orientované na studenta — pristup k vzdelavaniu....”
Dévod: je to pristup, ktory sa pouziva uz velmi dlhd dobu.

IV. AKREDITACNE STANDARDY A USMERNENIA PRE VNUTORNY SYSTEM ZABEZPECOVANIA
KVALITY VYSOKOSKOLSKEHO VZDELAVANIA

Str. 12, Standard VS 3

Pévodny text: ,ak to okolnosti umozZnuju, hodnotenie Studenta vykondva viacero
skusajucich” Novy text: ,ak to okolnosti vyzadujui, hodnotenie Studenta vykonava viacero
skusajucich”

Dévod: Velkd zataz pedagdgov pocas skuskového obdobia. Ak ma Student pocit, Ze
hodnotenie daného skusajuceho je neobjektivne, ma mozinost poZiadat o komisiondlne
preskusanie.

Str. 13, Standard VS 4

Pévodny text: ,Vytvadranie vhodnych podmienok a poskytovanie dostatocnej podpory
Studentom tak, aby uspesne napredovali vo vSetkych fazach od prijimacieho konania az po
Uspesné zavisenie studia.”

Novy text: ,Vytvaranie vhodnych podmienok a poskytovanie dostatocnej podpory
Studentom tak, aby mali moZnost Uspesne napredovat vo vsetkych fazach od prijimacieho
konania aZ po Uspesné zavrSenie studia.”

Dévod: Univerzita nemozZe niest zodpovednost za Uspesné resp. nelspesné napredovanie
Studenta. V tomto procese je klucovy student.

Str. 14, Standard VS 5
Pévodny text: ,Vysoké Skoly sa uistuju, Ze odborna kvalifikdcia vsetkych uditelov
zabezpedlujucich Studijny program je vysSia neZz kvalifikacia dosahovana ukonéenim
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Studijného programu. V oddévodnenych pripadoch sa méZe od tejto poZiadavky upustit
(napr. lektori cudzich jazykov, doktorandi, osoby zabezpecujlce prakticku vyucbu a pod .).“
Novy text: ,Vysoké 3koly sa uistuju, Ze odbornd kvalifikdcia vSetkych ucitelov
zabezpecujucich Studijny program je vySSia nez kvalifikdcia dosahovand ukoncenim
Studijného programu. V odoévodnenych pripadoch sa méZe od tejto poziadavky upustit
(napr. lektori cudzich jazykov, doktorandi, osoby zabezpecujuce prakticku vyucbu, odbornici
z praxe a pod .).“

Dévod: Odbornici z praxe sa podielaju na vedeni zdverecnych prdc, pripadne zabezpecuju
vyucbu predmetov.

Str. 15, Standard VS 6

Pévodny text: ,Aby Studenti ziskali pozitivnu skusenost z vysokoskolského vzdelavania,
je dolezité, aby vysoké skoly poskytovali svojim Studentom Siroku $kdlu zdrojov na podporu
ich Studia a vzdeldvania, a to od fyzickych zdrojov, akymi su kniznice, Studovne a IT
infrastruktuira azZ po ludské zdroje, tutorov a poradcov. “

Novy text: ,Aby Studenti ziskali pozitivhu skusenost z vysokoskolského vzdeldvania,
je dolezité, aby vysoké skoly poskytovali svojim Studentom Siroku $kdlu zdrojov na podporu
ich Studia a vzdeldvania, a to od fyzickych zdrojov, akymi su kniznice, Studovne a IT
infrastruktuira az po ludské zdroje, tutorov a Studijnych poradcov. “

Dévod: Povinnost mat $tudijnych poradcov uréuje zakon o VS, §51, ods. 9

Str. 16, Standard VS 8

Pévodny text: ,\Vysokda Skola zverejiiuje jasné, presné, objektivne, aktualne a jednoducho
pristupné informdcie o svojej Cinnosti vratane Studijnych programov, o podmienkach prijatia
na Studium, zamyslanych vystupoch vzdeldvania, o akademickych tituloch ktoré udeluje,
o vyucovani, u€eni sa a pouzivanych postupoch na hodnotenie, podmienkach studia pre
Studentov so Specifickymi potrebami, o miere UspeSnosti a moznostiach vzdeldvania pre
svojich Studentov, ako aj informacie o uplatneni absolventov. “

Novy text: ,Vysoka Skola zverejiiuje jasné, presné, objektivne, aktudlne a jednoducho
pristupné informacie o svojej ¢innosti vratane Studijnych programov, o podmienkach prijatia
na Studium, zamyslanych vystupoch vzdeldvania, o akademickych tituloch ktoré udeluje,
o vyucovani, u€eni sa a pouzivanych postupoch na hodnotenie, podmienkach studia pre
Studentov so Specifickymi potrebami, o miere UspeSnosti a moznostiach vzdeldvania pre
svojich Studentov, vratane vysledkov vzajomného porovndavania zohladniujiceho
medzinarodny, narodny a inStituciondlny kontext, ako aj informacie o uplatneni
absolventov.”

Komentdr: PoZiadavka na informdacie o uplatneni absolventov sa objavuje aj v inych
suvislostiach. Treba vsak vychadzat z toho, Ze absolventi nemaju Ziadnu zakonom urcéent
povinnost, takéto informécie VS poskytovat.

Str. 16, Standard VS 9

Pévodny text: ,Vysoka Skola monitoruje a periodicky vyhodnocuje studijné programy, aby sa
uistovala, Ze su dosahované ciele, ktoré im boli uréené a Ze reaguju na najnovsie poznatky,
technologické mozZnosti, potreby Studentov, uplatnitelnost absolventov a ocakavania
zamestndvatelov a dalSich zainteresovanych stran.”

Komentdr: Redlnost ocakdvani zamestnavatelov je tazko hodnotitelnd a posuditelna.
Ocakavania zamestnavatefov sU momentalne velmi diskutovanou otazkou a ndzory
zamestnavatelov su Casto irelevantné.
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Str. 16, Standard VS 9

Pévodny text: ,\/ysoka skola kazdu zmenu pripravuje a schvaluje za ucasti zamestnavatelov
a dalSich zainteresovanych stran.”

Novy text: ,Vysokd Skola dpravu Studijného programu pripravuje a schvaluje za Ucasti
zamestnavatelov a dalSich zainteresovanych stran.”

Dévod: Pojem Uuprava Studijného programu je vysvetleny medzi definiciami, kym pojem
kazda zmena nie je jasny a mohol by znamenat zabrzdenie rozvoja studijného programu.
Komentadr: Asi nebude jednoduché nastavit proces pre pripravu a schvélenie kazdej zmeny
za Uc&asti zamestnavatelov a dal3ich zainteresovanych stran. Ved zmenou SP je napr. aj mala
modifikacia informacného listu povinného predmetu. Namiesto poziadavky , kazda zmena“
by mal byt umozZneny diferencovany pristup.

Str. 16, Standard VS 9

Pévodny text: ,obsahu Studijnych programov vo svetle najnovsich vysledkov vedeckého
vyskumu v danej discipline, ¢im zaistuje aktualnost programu”

Novy text: ,obsahu Studijnych programov vo svetle najnovsich vysledkov vedeckého
vyskumu a tvorivej ¢innosti v danej discipline a v ostatnych participujucich disciplinach,
¢im zaistuje aktualnost programu,”

Dévod: Pre SO 1.Architektira a urbanizmus a 39.Umenie treba okrem vedeckého vyskumu
zaradit aj umelecki/tvorivi ¢innost (CREUC).

Str. 16, Standard VS 9

Pévodny text: , To zahffia najma hodnotenie: ... ¢ zmien potrieb spolo¢nosti“

Komentdr: VS nemd nastroje na hodnotenie zmien potrieb spolo¢nosti. VS méze zohladnit
pri Uprave Studijnych programov potreby spolo¢nosti alebo zmeny potrieb spoloénosti.

Str. 17, Standard VS 10

Pévodny text: ,Naviac sa vysokym Skolam odporuca podstupovat aj iné formy externého
zabezpecovania kvality, najma odborovo Specifické externé hodnotenia ich Studijnych
programov alebo inych aktivit. “

Novy text: ,Naviac sa vysokym skolam odporuca podstupovat aj iné formy externého
zabezpecovania kvality, najma odborovo Specifické externé hodnotenia ich Studijnych
programov alebo inych aktivit, vratane vysledkov vzajomného porovndavania
zohladiujiceho medzinarodny, narodny a institucionalny kontext.”

V. AKREDITACNE STANDARDY A USMERNENIA PRE STUDIJNY PROGRAM

Akreditacné standardy neobsahuju ani zmienku o konverznych studijnych programoch, ktoré
predstavuju vynikajuci nastroj na to, aby mohli uchadzadi, ktori neziskali dostatoény zaklad
v prislusnom odbore Uspesne ukoncit studium. Je to doélezité pre stredoskolakov, ktori sa na
strednej Skole zamerali na iné oblasti ako su potrebné pre odbor, na ktory sa hlasia a tiez pre
absolventov prvého stupna, ktori chcu Studovat druhy stuper vinom odbore.

PoZiadavka na zmenu: uviest v akreditaénych Standardoch aj moZnost konverznych
Studijnych programov, ktoré by z pohladu personalneho zabezpeéenia a aj samotnej
akreditacie mali byt povazované ako variant hlavného Studijného programu a teda
nevyzadovali dodatoéné personalne, materidlne a iné zabezpedenie.

Str. 18, Standard SP1.1
Pévodny text: ,Studijny program je v stlade s poslanim vysokej 3koly a stratégiou jej rozvoja,
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bol spracovany v sulade s formalizovanymi procesmi vnutorného systému zabezpecovania
kvality vysokej Skoly*
Novy text: ,Studijny program je v stlade s poslanim vysokej $koly a stratégiou jej rozvoja,
je spracovany v sulade s formalizovanymi procesmi vnitorného systému zabezpecovania
kvality vysokej Skoly*“

Str. 19, Standard SP1.3

Pévodny text: ,Obsah a Struktira Studijného programu umoznuje dosahovanie vzdeldvacich
vystupov a zarucuje pristup k najnovSim vedomostiam, zru¢nostiam a kompetentnostiam,
vratane relevantnych makkych zruc¢nosti, ako su napriklad motivacia a schopnost udit sa,
schopnost pracovat v time”

Novy text: ,Obsah a Struktura Studijného programu umoZiiuje dosahovanie vzdeldvacich
vystupov a zarucuje pristup k najnovsim vedomostiam, zruénostiam a kompetentnostiam,
vratane relevantnych makkych zrucnosti, ako su napriklad motivacia a schopnost udit sa,
schopnost pracovat v odbornom a interdisciplinarnom time“

Str. 22, Standard SP3.2

Pévodny text: ,ak to okolnosti umoZfuju, hodnotenie Studenta vykonava viacero
skdsajucich” Novy text: ,ak to okolnosti vyZzaduju, hodnotenie Studenta vykondva viacero
skdsajucich”

Dévod: Velkda zataz pedagdégov pocas skuskového obdobia. Ak ma Student pocit,
Ze hodnotenie daného skusajuceho je neobjektivne, ma moznost poZiadat o komisionalne
preskusanie.

Str. 23, Standard SP4.1

Pévodny text: ,SuU zavedené mechanizmy umoZzriujuce riesit pocity krivdy , vznasat namietky,
staZznosti a Ziadosti o napravu a efektivne ich riesit, pricom skola musi zarucit spravodlivé
zaobchadzanie zo stazovatelmi.”

Novy text: ,SU zavedené mechanizmy umoZfiujuce vznasat namietky, rieSit staZnosti
a Ziadosti o napravu a efektivne ich riesit, pricom Skola musi zarucit spravodlivé
zaobchadzanie zo stazovatelmi.”

Dévod: ,Pocit krivdy” je prilis subjektivny pojem, dalSie pojmy v danej vete dostatocne
vyjadruju umysel tohto textu.

Str. 24, Standard SP5.1

Pévodny text: ,v Studijnych programoch prvého stupna je minimdlna poziadavka 5 oso6b,
pricom vsSetci maju minimdlne o jeden stupen vysSiu kvalifikaciu ako je vysokoskolské
Studium prvého stupna a aspon tri osoby su vo funkcii docenta”

Novy text: ,v Studijnych programoch prvého stupna je minimdlna poziadavka 5 os6b, pricom
vSetci maju minimalne o jeden stupen vysSiu kvalifikaciu ako je vysokoSkolské studium
prvého stupna a aspon tri osoby su vo funkcii docenta alebo profesora“

Dévod: Nemoze sa vyZzadovat prave docent, okrem docenta to moze byt aj profesor.

Str. 24, Standard SP5.1

Pévodny text: ,v Studijnych programoch tretieho stupria je minimdlna poZziadavka 5 os6b,
z ktorych aspon“

Novy text: ,v Studijnych programoch tretieho stupria je minimalna pozZiadavka 3 osoby,
z ktorych aspon“
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VI. STANDARDY PRE HABILITACNE KONANIE A INAUGURACNE KONANIE

V materidli uvadzame podrobné pripomienky a ndvrhy na upravy z jednotlivych fakult.
Tykaju sa ako jeho vSeobecnych casti, tak aj minimdlnych poZiadaviek na kritéria. Tieto
pripomienky odzrkadluju zakladny problém Standardov a kritérii vyplyvajuci z heterogénnosti
publika¢nych zvyklosti a scientometrickych ukazatelov ,technickych” odborov zaradenych do
skupiny E.

Celkovo mozno konstatovat, Ze fakulty nenamietaju samotny princip uvadzania prahovych
hodnét v kritériach, lebo neuvadzanie prahovych hodnot v metodikach by mohlo skoér viest
k tomu, Ze v tej istej oblasti by sa rozhodovalo inak. Viedlo by to k Spekulacidm a zatazovaniu
pracovnych skupin. Bez uvedenia prahovych hodnét by sa tieZ nedalo zabezpecit zvySenie
kvality, ale viedlo by to k snahe skér zachovat terajsi stav.

Na druhej strane su z pripomienok zrejmé tri zakladné problémy materialu:
e Pre technické vedy su jednotiace kritérid nevhodné, lebo pre niektoré odbory mézu
znamenat vyraznu skokovl zmenu, ba aZ nesplnitelnost.
e Nie su kvantitativne nastavené porovnatelne s medzindrodnym prostredim.
e Nie je pozadované (ba ani zabezpecené), aby z nich odvadzané kritérid smerovali
k redlne uskutocnitelnému skvalitfiovaniu Urovne profesorov a docentov.

Takéto medzinarodné a domace porovnania by sa mali vyZzadovat priamo v metodikach, aby
sa konkrétne navrhy ukotvili ako medzinarodné, tak aj boli splnitelné. Inak sa moze stat ,
Ze napr. hrozi, Ze navrhnuté pocty mozu byt alebo nesplnitelné, alebo sa budu povaZovat
len za nutnud a postacujucu podmienku.

Zakladnym problémom je, Zze skupina odborov E je (aj v porovnani s ostatnymi) prilis Siroka
a heterogénna. Navrhujeme preto rozdelit ju na tri alebo Styri publika¢ne a citatne podobne
silné samostatné skupiny, ktoré by aj velkostou boli porovnatelné s ostatnymi skupinami
v materialy.

Dali by sa napr. vyclenit Lesnictvo, Drevarstvo, Polnohospodarstvo a krajinarstvo,
Priestorové planovanie, Geodézia a kartografia. Zoskupit Architektiru a urbanizmus (kde sa
da zvaiit aj pri¢lenenie k Umeniu), Dopravu, Stavebnictvo, Strojarstvo, Elektrotechniku
a Ziskavanie zdrojov. Spojit do skupiny Biotechnoldgie, Potravinarstvo, Chemické InZinierstvo
a technoldgie. Samostatny problém tvori Informatika, ktord by mala byt v technickych
vedach.

Ak by to nebolo splnitelné, tak paralelne - alternativne treba pozadovat diferencovane
odstupriovat pozadované publika¢né vystupy a citacie, ktoré by platili pre takéto zoskupenia
vo vnutri skupiny E.

Z pohladu technickych a technologickych odborov si publikaéné vystupy dost podrobne
charakterizované, chyba vsak silnejSie konkrétne zdo6raznenie charakteristik inych typov
vystupov, typickych pre technologické a konstrukéné discipliny (napr. patenty, autorské
osvedcenia doma i v zahranidi, prijaté alebo vitazné projekty a tiez definovanie aké ohlasy
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by sa mali preferovat (napr. realizované inZinierske diela, umiestnenia v sutaZziach doma
i v zahranidi, realizované patenty, a pod.). Toto by sa Ziadalo vSade plosne dodat do kazdej
Casti materialu, aby sa predislo tomu, Ze sa takéto vystupy budu v kritéridch i hodnoteni
marginalizovat.

TieZ by bolo treba zvazit, aby sa zvysil pocet skoncenych doktorandov v celom dokumente pri
profesoroch na tri. Profesor by mal vediet ukazat, Ze ma alebo buduje vedecku skolu. Na to
pocet jeden skonéeny doktorand je maly.

Okrem toho fakulty upozornili na to, Ze sa v materidly vyskytuju viaceré pojmy, ktoré
si vyZzaduju presnejSie definovanie (napr. medzindrodne uzndvana kvalita vedeckych
vystupov, renomované vydavatelstvo Standardne vydavajluce vedecku literaturu, vyznamny

.....

Navrhujeme zjednotit celkovy pohlad STU na zaklade vyssSie uvedeného, a zaroven postupit
vSetky komentdre z fakult (mimo tych, ktoré sa netykaju problémov nasich odborov). K tomu
navrhujeme spolo¢nu poradu prodekanov pre VaV s prorektorom, pripadne rektorom,
dekanov a prislusnych prorektorov a prodekanov k celému materidlu spolo¢ne.

Priloha ¢. 1:
Navrh akreditacnych standardov, do ktorého su vlozené vsetky pripomienky, ktoré poslali
sucasti STU.



