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Navrh vecného obsahu novely zakona o vysokych Skolach (novela 2012)

(Material na verejnu diskusiu)

1. Uvod

Slovenskeé vysokeé skolstvo preslo v prvej dekade 21. storo¢ia velkymi zmenami. Podmienky,
ktoré sa vytvorili na jeho fungovanie, umoznili, Ze sa vykon vysokého Skolstva merany
poctom Studentov pocas desiatich rokov takmer zdvojnésobil a jeho kapacita dnes prakticky
pokryva dopyt po vysokoSkolskom vzdelavani. Z hladiska podielu poc¢tu novoprijatych
Studentov vysokych §kol na pocte 19-ro¢nych sa Slovensko v roku 2007 dostalo na 4. miesto
medzi krajinami OECD.

Procesy vo vysokom S$kolstve viedli okrem Zelanych zmien aj k niektorym neZelanym
désledkom. V snahe o eliminédciu tychto dosledkov bol zakon o vysokych Skolach v
uplynulych rokoch viackrat novelizovany. Novely zakona reagovali aj na nové podnety, ktoré
pre vysoké skolstvo vyplyvali z rychleho vyvoja spolo¢nosti.

V sucasnosti sa za najvacsi problém slovenského vysokého Skolstva povazuje nedostato¢na
kvalita vysokoskolského vzdelavania. Vytvorenie legislativnych predpokladov na podporu
rieSenia tohto problému je hlavnym cielom pripravovanej novely zédkona o vysokych skolach,

v

ktord by mala nadobudnut’ u¢innost’ 1. januara 2012 (d’alej tiez “novela 2012”).

Predkladany material obsahuje prehl'ad vecného obsahu pripravovanej novely 2012. Okrem
vytvorenia legislativnych predpokladov na zvysenie kvality vysokoSkolského vzdelavania sa
novela zameria, spolu s pripravovanou novelou zakona ¢. 172/2005 Z. z. o organizacii §tatnej
podpory vyskumu a vyvoja, aj na legislativnu podporu zvySovania kvality vysokych $kol v
oblasti vyskumu a vyvoja. 1)

V rdmci rieSenia problémov kvality vysokoskolského vzdelavania a vyskumu sa novela 2012
zameria na odstranovanie informacnej nerovnosti, zdoraznenie ulohy vnutornych
mechanizmov vysokych §kol na zabezpecenie kvality, ako aj na reviziu procesu akreditacie.
Jej sucastou bude zmena postavenia Akreditacnej komisie zamerand na skvalitnenie a
zjednodusenie akreditacného procesu. V kontexte s podporou kvality sa v novele budu riesit’
aj otazky kariérneho postupu (profesori, docenti), externého Stldia a niektoré otazky tykajuce
sa sukromnych vysokych §kol. Zaroven sa v novele vyrieSia niektoré technické problémy,
ktoré sa vo vysokoskolskej praxi v stcasnosti vyskytuju. V oblastiach, ktoré si predmetom
novely, bude snaha aj o zjednodusenie a skratenie textu sticasné¢ho zakona.

Navrhované zmeny poskytnu vysokym $kolam viac vol'nosti, najma pri tvorbe a aktualizacii
Studijnych programov. Stuc¢asne sa vSak sprisni mozny postih za nedodrZiavanie stanovenych
pravidiel.

Novela 2012 bude prvym krokom v legislativnej podpore zvySovania kvality vysokych 3kol.
Nasledovat’ bude uprava podzdkonnych noriem, najmid v oblasti akreditacie. Podrobnosti
Upravy tychto podzakonnych noriem nie s0 predmetom tohto materialu, aj ked smer
niektorych uprav obsah materidlu uz naznacuje.

') Na miestach v materiali, kde sa hovori o vede a technike, resp. o vyskume a vyvoji, sa mysli, pokial’ je to
aplikovatel'né, aj umenie resp. umelecka ¢innost’.



Ministerstvo si uvedomuje potrebu legislativnych zmien aj v niektorych d’alSich oblastiach
vysokého Skolstva, osobitne v oblasti vnatornej organizacie vysokych $kdl a systému
socialnej podpory Studentov. Tieto otazky nie su zaradené do novely 2012, pretozZe si budu
vyzadovat’ viac ¢asu na pripravu. V pripade ich zaradenia by nebolo mozné prijat’ novelu s
ucinnostou od 1. januara 2012, ¢im by sa oddialilo legislativne vyrieSenie najzavaznejSich
problémov slovenského vysokého Skolstva.

V d’alSom texte je sumarizdcia navrhovanych zmien, za ktorou nasleduje ich stru¢né
oddvodnenie, resp. podrobnejsi komentar k predloZzenym navrhom.

Material sa predkladd na verejna diskusiu, ktora bude prebiehat’ v obdobi od 8. aprila do
13. maja 2011. Jej sucast'ou bude prerokovanie materialu v orgdnoch reprezentacie vysokych
Skol. Pripomienky je mozné pocas trvania verejnej diskusie zasielat’ aj priamo na
ministerstvo, a to poStou na adresu Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR, Sekcia
vysokych Skél, Stromova 1, 813 30 Bratislava alebo elektronickou poStou na adresu
diskusia-vs@minedu.sk.



mailto:diskusia-vs@minedu.sk�

2. PrehPad navrhovanych zmien

Clenenie vysokych §kol

1. RuSi sa ¢lenenie vysokych $ko6l na univerzity, odborné vysoké Skoly a nezaradené vysoké
Skoly.

Poskytovanie vysokoskolského vzdeldvania a zabezpecovanie jeho kvality

2. Nutnou podmienkou akreditacie vzdelavacich ¢innosti bude zavedeny a funkény vnutorny
systém zabezpefovania kvality vzdelavania zaloZeny na medzinarodne akceptovanych
principoch, 2) ktoré budu sucast'ou zédkona. Podrobnosti implementacie systému budi urcené
vnatornym predpisom vysokej Skoly.

3. Akreditovat’ sa nebudu Studijné programy, ale akrediticia sa bude udel’ovat’ fakulte /
vysokej Skole na Studijny odbor a stupen Stadia. 3) Tvorba Studijnych programov, pri
dodrZani podmienok ustanovenych pre Studijny program v zakone, bude v kompetencii fakulty
/ vysokej $koly. Studijny program bude podlichat’ schvaleniu prislugnou vedeckou radou. Ak
pri uskuto¢iovani $tudijnych programov v danom stupni a Studijnom odbore na prislusnej
fakulte / vysokej Skole budu zistené opakované zévazné nedostatky, bude jej odiata
akreditacia pre tento odbor astupeil znamenajiuca zanik vSetkych Studijnych programov
v danom Studijnom odbore a stupni.

4. Pri posudzovani personalneho zabezpeCenia Studijného odboru, ktory je predmetom
akreditéacie, sa presunie dbraz z doterajSej prevaZznej orientacie na osobu garanta na
posudzovanie kvality kolektivu vysokoSkolskych ucitePov, ktori maju zabezpeCovat
uskuto¢iovanie $tudijnych programov v danom odbore. Rusi sa formalna vézba akreditacie na
konkrétne meno garanta, v posudzovanom kolektive vSak musi byt obsadena pozicia
funkéného profesora(ov), v pripade prvého stupna asponn funkéného docenta(ov),
zodpovedajlceho(cich) za kvalitu arozvoj Studijnych programov, ktoré bude vysoka Skola
v danom S§tudijnom odbore uskutoc¢novat. Sucast'ou akreditacie bude postudenie zabezpecenia
dostatocného poctu vysokoskolskych ucitelov aich Struktiry z pohladu poctu Studentov,
ktorych planuje vysokd Skola v danom Studijnom odbore vzdelavat' azvolenych metod
vzdelavania. Vysoka Skola musi preukazat’ schopnost’ zabezpecit’ povinné predmety a vacsinu
povinne volitelnych predmetov v pripade vypadku niektorého z vysokoskolskych uditel'ov
(zabezpeCenie klaCovych predmetov neméze byt Standardne =zavislé na jednom
vysokoskolskom ucitel'ovi).

5. Vpripade Ziadosti o akreditdciu nma druhy stupefi sa bude pozadovat, aby vicSina
vysokoskolskych ucitelov, ktori sa maju podielat’ na uskutoctiovani §tudijnych programov,
bola aktivna vo vyskume.

2) Tieto principy budu vychadzat’ z materialu European Standards and Guidelines for Quality Assurance in the
European Higher Education Area (ESG) prijatého na stretnuti ministrov v ramci Bolonského procesu v roku
2005 v Bergene v Norsku.

%) V stiGasnosti je akreditovanych viac ako 7600 studijnych programov v 364 $tudijnych odboroch.
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10.

11.

12.

13.

V pripade Ziadosti 0 akrediticiu na treti stupen sa bude pozadovat, aby vsetci vysokoskolski
ucitelia, ktori sa maji podielat’ na uskutoiiovani Studijnych programov, boli aktivni vo
vyskume a u vacsiny z nich boli ich vysledky medzinarodne akceptované.

Sucastou akreditacie bude aj posudenie poZiadaviek na obsadenie miest vysoko3kolskych
ucitelov a ich dodrziavanie. Naro¢nost’ poziadaviek na uchadzaca o obsadenie miesta bude
zohl'adnovat’ najmé stupen Stidia, na ktorého zabezpeCovani sa ma vysokoskolsky uditel’
podielat’.

Specifika akreditacie v jednotlivych Studijnych odboroch budl uvedené v ich opisoch (napr.
minimalne personalne zabezpeCenie a materialne zabezpecenie).

V pripade bakalarskych Studijnych programov sa bude rozliSovat’ ich orientacia na prax
alebo na pokracovanie v d’alSom $tudiu. Toto ¢lenenie sa zohladni najméa pri posudzovani
profilu absolventa a vzdelavacich vystupov.

Spolo¢ny Studijny program v nejakom Studijnom odbore moze vysoka $kola uskutoéiiovat’
len ak ma akreditaciu v danom odbore a v danom stupni. Vysoké $koly pdsobiace v zahrani¢i
spolupracujuce v ramci spolo¢ného Studijného programu so slovenskou vysokou skolou musia
byt’ spbsobilé na samostatné poskytovanie vzdelavania v danom stupni a v odbore obsahovo
primerane zodpovedajucom danému Studijnému odboru. Z diplomu musi byt zrejmé, v akom
Studijnom odbore a stupni podl'a slovenskej pravnej upravy sa studiom ziskava vysokoskolské
vzdelanie.

U medziodborového spolo¢ného Studijného programu musi mat’ kazda zo spolupracujtcich
vysokych 8§kol akreditdciu pre dany stupenn aspon vjednom zo Studijnych odborov
medziodborového Studijného programu, ato tak, aby kazdy odbor medziodborového
spolo¢ného Studijného programu bol akreditovany aspon na jednej zo spolupracujicich
vysokych 8kol. V pripade, Ze partnerom slovenskej vysokej Skoly v rdmci medziodborového
spolo¢ného Studijného programu je vysoka Skola pdsobiaca v zahrani¢i, musi byt' sposobila
na samostatné poskytovanie vzdelavania v danom stupni av odbore obsahovo primerane
zodpovedajicom asponi jednému z Studijnych odborov medziodborového spolo¢ného
Studijného programu.

Akreditacnd komisia bude priebeZzne monitorovat’ uskutocnovanie Studijnych programov.
V pripade zistenia nedostatkov z hl'adiska akredita¢nych kritérii alebo zakona poZiada vysoku
Skolu o napravu. V pripade, Ze nepride v stanovenej lehote k odstraneniu nedostatkov, navrhne
ministerstvu pozastavit' akreditaciu, ¢o bude mat za nasledok zakaz prijimat novych
uchadzacov na $tudijné programy v danom odbore a stupni. Pokial' nepride k odstraneniu
nedostatkov ani v d’alom termine, bude nasledovat’ odiatie akreditacie v prisluSnom
odbore a stupni.

Zo zakona sa vypusti komplexna akreditacia ¢innosti vysokej $koly. Hodnotenie vyskumu
doteraz uskuto¢iované vradmci komplexnej akreditacie bude nahradené periodickym
hodnotenim vyskumu podla zakona o organizacii Statnej podpory vyskumu a vyvoja uréenym
pre vSetky organizacie vyskumu a vyvoja uchadzajlce sa o podporu vyskumu z prostriedkov
Statneho rozpoctu.



Uprava institucionalneho postavenia a usporiadania Akredita¢nej komisie

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

AKkredita¢na komisia bude z poradného organu vlady SR pretransformovana na samostatnu
pravnick( osobu — Agentdru na zabezpefovanie kvality vysokych 3kdl (AZKVS)
inStitucionalne podobnmi APVV. Sucasna Akreditatna komisia ajej pracovné skupiny sa
stani odbornymi orgdnmi agentury. Ako d’al§i odborny orgén agentiry bude vytvorena
pat¢lenna Rada agentiry pozostavajuca z vyznamnych odbornikov, ato aj zo zahranicia,
menovanych vladou SR (ha navrh ministra, s ro¢nou obmenou jedného ¢lena). Rada agenttry
bude prispievat’ k odbornej ¢innosti agentiry vykonavanim vymedzenych ¢innosti (napriklad
vyjadrovanim sa k sprdvam o ¢innosti Akredita¢nej komisie) a bude sa vyjadrovat’ / navrhovat’
rieSenia k namietkam (odvolaniam) uplatnenym k vyjadreniam Akredita¢nej komisie.

Akreditaéna komisia / AZKVS bude zodpovedat za navrh a rozpractivanie vnatornych
postupov a smernic (vratané kritérii akreditacie, ktoré bude schval’ovat’ ministerstvo)
a neustale skvalitfiovanie svojich ¢innosti a vystupov. V porovnani so sGi¢asnou situaciou sa
posilni zabezpedovanie ¢innosti stalymi zamestnancami AZKVS, ktori budi technicky
zodpovedat’ za pripravu navrhov vyjadreni na odsuhlasenie v AK po prerokovani v prisludnej
pracovnej skupine.

Akreditacnd komisia bude pri posudzovani ziadosti vysokych $koél oddévodiovat svoje
vyjadrenia o splneni resp. nesplneni jednotlivych kritérii akreditacie. Vysoka Skola bude
moct’ voli vyjadreniu AK podat’ odvolanie. Predtym, ako sa odvolanim bude zaoberat
ministerstvo, vyjadri sa knemu Rada agentlry. V presne vymedzenych odbévodnenych
pripadoch, najma pri zjavnych pochybeniach, bude moct’ AZKVS vratit’ Akreditaénej komisii
jej vyjadrenia na prepracovanie. Rada agentiry vs$ak nebude mat’ pravomoc menit’
vyjadrenia AK.

Ziadosti vysokych $kol, vyjadrenia Akreditatnej komisie a Rady agentlry sa bud
zverejiiovat’ v aplnom zneni.

O akreditacii bude rozhodovat ministerstvo na zaklade navrhu Akreditacnej komisie.
Zavaznost vyjadrenia AK vo vztahu k ministrovi bude upravena tak, ako doteraz, ¢o
znamena, Ze minister nemusi akceptovat’ vyjadrenie AK; v takom pripade vSak musi svoje
rozhodnutie odovodnit’ a odovodnenie zverejnit. Tento princip sa uplatni na vsetky
vyjadrenia AK (doteraz sa neuplatiioval napriklad v pripade navrhov na udelenie Statneho
sthlasu pre sukromné vysokeé Skoly).

Akreditacia sa bude Standardne udelPovat’ na Sest’ rokov. Akreditacna komisia bude
povinna priebezne monitorovat a sledovat’ uskuto¢novanie $tudijnych programov a zmenu
podmienok (najma prostrednictvom verejne dostupnych informacii — vyuZivanie centralnych
registrov, zverejiiovanie zavere¢nych prac apod.) amonitoringom na vysokych Skoléach
(vzdelavaci proces, priebeh skiSok a pod.). Vysoka Skola bude moct’ poziadat’ o reakreditaciu
aj pred uplynutim 6-roéného obdobia (napr. z dévodu zaujmu o akreditaciu vo viacerych
odboroch a stupiioch naraz).

Opakované podanie Ziadosti o akreditaciu po nelspeSnom predchadzajicom pokuse bude
spoplatnené.

Pre vznik novych vysokych Skdl bude na ziskanie akreditacie potrebné preukazat’ navrh
vnatorného systému zabezpecovania kvality zaloZzeného na medzinarodne akceptovanych
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principoch anéasledne v dvojro¢nych intervaloch po dobu Sest rokov predkladat
Akredita¢nej komisii spravy o jeho aplikécii a dosahovanom pokroku.

Spresnenda Uprava dennej a externej formy Studia

22.

23.

24,

Zakon ustanovi, Ze Studium na vysokej Skole sa $tandardne uskuto¢iiuje dennou formou.
Pri nej sa predpokladd, Ze Stadium je hlavnou ¢innost’ou Studenta (full time job). Takéto
zatazenie sa charakterizuje ziskanim 60 kreditov za akademicky rok zodpovedajtcich
priblizne 1500 aZ 1800 hodindm préce Studenta.

Zakon umozni vysokym §kolam poskytovat’ aj $tadium externou formou, v ramci ktorej budu
vysoké Skoly prispdosobovat’ $tandardnu organizaciu Studia a jeho ¢asovii naroc¢nost’
skutoénosti, ze $tadium $tudent vykonava popri inej hlavnej ¢innosti. V pripade externého
Stadia sa predpoklada plnenie analogickych povinnosti ako pri dennom Stadiu, ale pri
nizZSom $tandardnom ro¢nom zataZeni. Standardna dizka 3tudijného programu v ramci
externej formy Studia bude o rok dlhSia ako u dennej formy Stadia. Kazdy zo Studentov si vSak
bude moct, v stlade s kreditovym systémom, zvolit' v ramci organizaénych a rozvrhovych
moznosti rychlost’ postupu, ktorda mu vyhovuje. Externé Studium teda méze skoncit’ tak za
kratsi ¢as ako je $tandardné dizka, ako aj za dlhsi ¢as. PrediZenie $tandardnej diZky externého
Stadia oproti suCasnosti sa prejavi vzmene hranic pre vySku skolného ur¢ovanych
ministerstvom tak, aby sa suma $kolného za celé externé Studium v $tandardnej dizke oproti
sti¢asnému sposobu urcovania nezvysila (pozri tiez Cast’ o Skolnom).

Zakon nebude obsahovat’ ako podmienku na riadne skonéenie Stadia iné Statne skusky ako
obhajobu zavere¢nej prace.

Sukromné vysoké Skoly

25.

26.

27.

28.

Ziadatel’ o §tatny suhlas musi uhradit’ osobitny poplatok (névrh je 3000 €).

Statny suhlas na posobenie ako sikromna vysoka $kola bude udelPovat® vlada. Navrh na
udelenie Statneho suhlasu predklada vliade minister. Pred predloZenim navrhu si ministerstvo
vyziada vyjadrenie Akreditacnej komisie. Pri predloZeni navrhu vlade sa minister k nemu
vyjadri. Kladné vyjadrenie Akredita¢nej komisie nebude pre vyjadrenie ministra ani pre
rozhodnutie vlady zavazné. V pripade negativneho kone¢ného rozhodnutia vlady méze
uchadza¢ opétovne poziadat’ o suhlas najskér po uplynuti troch rokov. Ak sa vlada rozhodne
inak, ako navrhne AK, svoje rozhodnutie oddvodni a odévodnenie zverejni. To isté plati
pre vyjadrenie ministra. Pokial’ bude vyjadrenie AK k Ziadosti kladné a vlada Statny suhlas
neudeli, osobitny poplatok sa ziadatel'ovi vrati.

Zakon umozni zlu€enie a splynutie sikromnych vysokych $kol, ¢i prechod Statneho suhlasu
na pravneho nastupcu.

Financovanie vyskumnej ¢innost’ na sukromnych vysokych skolach sa bude uskutocnovat
za rovnakych podmienok ako na verejnych vysokych Skolach (pri reSpektovani obmedzeni
vyplyvajucich zo zakona o Statnej pomoci).

Skolené a poplatky spojené so stidiom

29.

Maximéalne Skolné za Stadium v externej forme na verejnych vysokych Skolach bude
ministerstvo uréovat’ na celé $tadium (nie na akademicky rok). Ur¢ovanie Skolného sa bude
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30.

31.

uskuto¢iovat’ tak, aby prediZenie Standardnej dizky externého $tudia zavedené novelou
nezvysilo celkovl sumu 3kolného. Zostane viak zachované, 7e maximalna celkova dizka
Stadia (v dennej aj v externej forme) bude obmedzena na hodnotu standardnd dizka + 2 roky.

Vysoké Skoly budl vopred zverejiiovat® maximalne §kolné za celé §tadium, nielen na jeden
akademicky rok.

V pripade, Ze Studijny program vramci denného Stidia je uskutoéiiovany Vvinom ako
Statnom jazyku, moze vysoka Skola pozadovat’ od jeho Studentov $kolné za podmienky, Ze
najmenej v rovnakom rozsahu pondka v danom odbore a stupni bezplatny Studijny program
Vv §tatnom jazyku. Téato podmienka sa nevztahuje na Studijné programy uskutoc¢iiované na
niektorych vysokych Skolach Standardne v jazykoch narodnostnych mensin. Tymto opatrenim
sa umozni vyberat’ §kolné od zahrani¢nych $tudentov z krajin EU Studujlcich v dennej forme
Studijnych programov uskutoéfiovanych v inom ako Statnom jazyku.

VysokoSkolski ucitelia

32.

33.

34.

35.

36.

37.

Na obsadenie funkcie docenta a profesora nebude potrebné mat’ vedecko-pedagogicky titul
docent alebo profesor. V takychto pripadoch vSak vysoké Skoly budd povinné pri
obsadzovani funkénych miest docentov a profesorov uplatiiovat vyberové kritéria, ktoré
v oblasti vyskumu a vyvoja budt naro¢nost’ou zodpovedat’ kritériam na udel'ovania vedecko-
pedagogickych titulov docent a profesor.

Na obsadenie funkcie odborného asistenta bude poZiadavka na vysokoskolské vzdelanie
tretieho stupiia. Odborny asistent bude moct’ samostatne viest’ prednasky.

Novelou zakona o vysokych Skoladch sa v osobitnom ¢lanku bude novelizovat' aj zakon
0 odmetiovani pri vykone prace vo verejnom zaujme (ak sa tak nestane uz skér v ramci inych
legislativnych uprav). Tato novelizacia vrati verejnym vysokym S§koldm mozZnost
nepostupovat’ pri odmenovani podl'a zdkona o odmenovani pri vykone prace vo verejnom
zaujme, ale stanovit’ si vlastny systém odmenovania vyhovujlci vieobecnym legislativnym
pravidldm v oblasti miezd.

Vysoké Skoly budu zverejiiovat’ informacie o habilitatnom konani a konani na vymenovanie
profesora na svojej webovej stranke (zaciatok, posudky a rozhodnutie).

Pre jednotlivé Studijné odbory budu vypracované minimalne kritéria na udelenie vedecko-
pedagogického titulu, ktoré budl( v pripade profesorov zaloZzené najméd na publikaciach
ainych vystupoch vyskumnej avyvojovej ¢innosti a na ohlasoch natieto vystupy na
medzinarodnej Urovni; v pripade docentov na kvalite doterajSich publikacii a inych vystupov
vyskumnej a vyvojovej Cinnosti. Tieto podmienky budi uvadzané v opisoch Studijnych
odborov.

Ak Akredita¢na komisia zisti, Ze vysoka Skola preukazatel’ne nedodrzZala pri obsadzovani
funkénych miest profesorov a docentov kritéria, navrhne odnat’ prava uskutocnovat’ studijné
programy v danom odbore najmenej na Sest’ rokov.

Mimoriadne opatrenia/technické Upravy v riadeni

38.

Akademicky senat vysokej Skoly bude moct’ navrhnit’ osobu na poverenie vykonavat funkciu
rektora vzdy, ked’ vysoka §kola nebude mat’ rektora.
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39.

40.

Statit vysokej $koly upravi podmienky, za ktorych je opravneny akademicky senat vysokej
Skoly prevziat® kompetencie akademického senatu fakulty a rektor vysokej $koly
prevziat® kompetencie dekana fakulty. Pdjde o pripady nefunk¢nosti alebo necinnosti
akademického senatu fakulty alebo dekana a o pripady zdvaZzného a opakovaného porudovania
vieobecne zavéznych pravnych predpisov alebo vnatornych predpisov vysokej Skoly tymito
organmi. V pripade nefunkénosti alebo ne¢innosti akademického senatu fakulty alebo dekana
bude mozné po suhlase akademického senatu vysokej Skoly vyhlasit’ nové vol'by za ucelom
sfunk¢nenia tychto samospravnych organov.

Ak spravna rada verejnej vysokej Skoly nebude mat’ predsedu ani podpredsedu, minister
poveri niektorého z ¢lenov spravnej rady vykonom tejto funkcie do uréenia nového predsedu.

Informacné systémy

41.

42.

43.

44,

45.

Ministerstvo bude viest’ register vysokych $kol. Jeho sti¢ast'ou budu informacie o vysokych
Skolach, ich vnutornej organizécii a vnatornych predpisoch, ¢i samospravnych organoch. Za
spravnost’ informacii bude zodpovedat’ vysoka Skola.

Ministerstvo bude viest’ register Studijnych odborov, ktorého st¢astou bude aj uplné znenie
opisu Studijného odboru.

Ministerstvo bude prevadzkovat register Studijnych programov, ktory bude obsahovat
podrobné informéacie o studijnych programov uskutoéfiovanych vysokymi Skolami, vratane
informacnych listov jednotlivych predmetov.

Zéakon umozni poskytovanie Udajov z centralneho registra Studentov inym organom verejnej
spravy za Gcéelom preukazovania skutocnosti o Studiu a naopak ziskavat' tdaje zinych
informacnych systémov verejnej spravy. Centralny register bude obsahovat’ aj informadcie
0 ziskanych kreditoch jednotlivych Studentov.

Register zamestnancov bude zverejiiovat’ mena a vySky Gvazkov vysokoSkolskych
ulitePov a vyskumnych pracovnikov s vysoko3kolskym vzdelanim jednotlivych vysokych
Skol, ako aj funkciu, v ktorej pOsobia. Zakon umoZni prepojenie registra zamesthancov
s inymi informa¢nymi systémami verejnej spravy.

Iné zmeny

46.

47.

48.

Registracii bude podliehat’ len 3tatit vysokej Skoly. Uplné znenie Studijného poriadku
bude vysoka Skola ministerstvu oznamovat’. Ministerstvo bude opravnené pozastavit’ platnost’
niektorych ustanoveni Studijného poriadku alebo predpisu ako celku, ak zisti rozpor so
vSeobecne zdvidznymi pravnymi predpismi. Obdobné pravidla budd platit’ v pripade zasad
vyberového konania.

Uchadza¢ o Stadium sa v pripade zéapisu pred zadiatkom akademického roka stane
Studentom najskor od zaciatku akademického roka, v ktorom zacina jeho vzdelavanie; do
zacCiatku akademického roka méze zapis zrusit'.

Doklady o absolvovani Studia bude vysoka Skola povinnd vydat’® do 45 dni od riadneho
skoncenia §tudia, ak nebude $tudent stihlasit’ s neskorsim terminom.



49. Akreditaéna komisia sa nebude vyjadrovat’ k zmenam nazvov vysokych kol alebo fakult, ¢i
k zmendm v stcastiach vysokych §kél (zriad’ovanie, vytvaranie fakult a pod.).

50. Zakon umozZni poskytovanie dotacii na konkrétne projekty a aktivity savisiace s vysokym
Skolstvom aj inym pravnickym osobam ako vysokeé Skoly (napr. EUNIS, SANET, zdruZenia
a spolky Studentov, vzdelavacie aktivity pre Studentov a vysokoskolskych ucitel'ov a pod.).

51. V pripade, Ze absolvent chce od vysokej Skoly vydanie diplomu aj v inom ako Statnom jazyku,
musi o0 to poziadat’ pred skonCenim $tudia. V takom pripade sa mu vyda diplom a dodatok
k diplomu dvojjazyéne. V pripade, Ze diplom sa vydava v slovenskom a anglickom jazyku,
vydéava sa bezplatne.

52. Z&kon upravi postup, ktorym je mozné zneplatnit’ udeleny vysokoSkolsky diplom/dekrét.
Rozhodovat’ bude vysoka Skola na zaklade navrhu vedeckej rady. MozZnost odnatia bude
¢asovo ohraniCena na desat’ rokov od vydania diplomu. Rozhodnutie vysokej Skoly bude
preskiimavat’ sud.

53. Absolventom doktorandskych Studijnych programov v Studijnom odbore katolicka teoldgia
sa bude udel'ovat’ akademicky titul doktor (PhD).

54. Pravnické osoby, ktorym bol udeleny Statny sthlas na pdsobenie ako sukromna vysoka Skola,
budd povinné zmenit’ svoj nazov v sulade s ndzvom sukromnej vysokej Skoly, pod ktorym
posobia.

Prechodné ustanovenie

55. Do preukazania fungujiceho systému vnutorného zabezpeéenia kvality vzdeldvania mozu
vysoké skoly uskutocnovat’ len $tudijné programy akreditované podl'a doterajsich predpisov.
Platnost’ &asovo obmedzenych prav sa prediZi do konca roka 2015. Akreditaéna komisia bude
moct’ navrhniit’ odiiatie prava aj pred touto lehotou.
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3. Komentéar k navrhovanym zmenam

K bodu 1:

(1) V zé&kone o vysokych Skolach z roku 2002 bol zavedeny systém ¢lenenia vysokych
Skol, a to na odborne vysoke Skoly, univerzitné vysoké Skoly a vyskumne univerzity. Skor
ako sa v ramci komplexnej akreditacie stihol tento systém implementovat, doslo k jeho
zmene a podla sucasnej pravnej Upravy je mozné vysoké Skoly zaclenit’ medzi odborné
vysoké Skoly alebo univerzitné vysoké Skoly, pripadne vysoka $kola modze zostat
nezaclenena. Aj ked’ na vicSine vysokych §kdl sa uz uskutocnila komplexna akreditécia,
ktora je pre implementaciu ¢lenenia vysokych §kdl rozhodujica, mozno na zaklade jej
priebehu vyslovit’ vazne pochybnosti o naplneni povodného tcelu Clenenia vysokych §kol
ako nastroja na podporu ich diferencidcie. Preto sa navrhuje ustanovenia o cleneni
vysokych 8kol v sti¢asnej podobe zo zakona vypustit’.

(2) Tato zmena sa navrhuje najmé z tychto dévodov: réznorodost vysokych $kol sa
prejavuje v SirSej Skale ako len v type odborna vysoka Skola a univerzitna vysoka skola.
Ocakavané prepojenie na systém financovania pri filozofii ,,univerzitna vysoka Skola ziska
viac“, prirodzene motivovalo jednotlive verejné vysoké Skoly k profilacii na univerzitna
vysokU Skolu. Vyvolana diskusia o tom, ze kritéria podl'a ktorych sa budu vysoké Skoly
zaClenovat’, maju byt zname pred hodnotenym obdobim, potvrdzuje, Ze tento proces
nepodporuje réznorodost’ vysokoskolského systému, ale jeho unifikédciu, ked’ sa vysoké
Skoly snazia splnit’ jednotné kritéria, namiesto orientacie na plnenie vlastného poslania
zadefinovaného v strategickych dokumentoch vysokej Skoly. Stratégie sa obmedzovali na
zacClenenie v systéme ako univerzitna vysoka skola.

(3) Od navrhovanej zmeny sa ocakava vysSia diferencovanost’ vysokych §kol aich
Specializcia na ¢innosti, v ktorych dosahuju excelentné vysledky, ¢i uz pojde o aktivnu
ulohu v rozvoji regionu, aplikovany vyskum, pripravu pedagogickych zamestnancov, ¢i
socidlnych pracovnikov. Rovnako sa oCakava orientacia niektorych vysokych §kol najma
na poskytovanie vzdeldvania prvého stupiia (bakalarske Studijné programy), ¢i naopak na
poskytovanie najma doktorandskych Studijnych programov.

K bodu 2:

(4) V stlade so standardmi na zabezpeCovanie kvality v europskom vysokoSkolskom
priestore sa posiliiuje dolezitost’ kultiry kvality na vysokych Skolach a zodpovednost’
vysokych $kdl za kontinualne zlepSovanie kvality svojej vzdelavacej Cinnosti. Na
inStituciondlne zabezpecenie tychto procesov sa vyzaduje mat ustanovené pravidla na
arovni vysokej Skoly, ktoré vymedzia postupy, zodpovednosti apravomoci medzi
jednotlivymi organizaénymi ¢lankami vysokej Skoly. Vymedzenie poziadaviek a rozsahu
tychto pravidiel bude vychadzat' z Noriem asmernic na zabezpeCovanie kvality
v eurépskom priestore vysokoSkolského vzdelavania (European Standards and Guidelines
for Quality Assurance in the European Higher Education Area — ESG) schvalenych na
stretnuti ministrov v ramci Bolonského procesu v roku 2005 v Bergene v Norsku . Normy
napriklad vyZzaduju, aby vysoké Skoly implementovali stratégiu na trvalé zvySovanie
kvality, ktora bude spocivat v uskuto¢iovani konkrétnych oficialne schvalovanych
postupov v zmysle prijatej politiky kvality vysokej Skoly. Rovnako sa ocakava, ze vysoka
Skola priebeZzne monitoruje a pravidelne hodnoti svoje Studijné programy a kvalitu svojich
absolventov.

(5) V strednodobom horizonte fungujlci a transparentny vnutorny systém zabezpecovania

kvality moze vyznamne zjednodus$it systém externého zabezpeCovania kvality. Pri
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existujucich vysokych Skolach a fakultach nebude postacujice len mat’ schvalené pravidla,
ale podmienkou akreditacie bude preukazanie, Ze fakulta / vysoka Skola, ktora poskytuje
vysokoskolské stadium, sa pravidlami na zabezpecCovanie kvality vo svojej kazdodennej
¢innosti riadi.

K bodom 3 az 12;

(6) Stcasny systém akreditacie na Grovni Studijnych programov vyvolava otazku, v akej
miere moze vysoka Skola menit’ jednotlivé podmienky, za ktorych bola vyhodnotena ako
spdsobild na uskutociiovanie Studijného programu (napr. zmena vyucujucich, priestorov,
doplnenie predmetov apod.). Za ucelom odstranenia pochybnosti o miere volnosti
vysokych $kdl a fakult pri Gpravach v Studijnych programoch sa navrhuje prechod na
akreditaciu Studijného odboru astupna. Samotna tvorba Studijného programu
a odporuc¢aného $tudijného planu bude Uplne v kompetencii vysokej Skoly/fakulty, bude
vSak nutné repektovat’ ustanovenia zakona (Standardna dizka $tadia, akademicky titul,
kreditovy systém Studia, ...).

(7) VolI'nost’ v tvorbe Studijnych programov bude pre vysoku $kolu znamenat nutnost
zodpovedného pristupu k tvorbe a uskuto¢iiovaniu programov, nakolko nekvalitné
zabezpecenie jedného programu aignorovanie poziadaviek Akreditacnej komisie na
odstranenie nedostatkov Vv uskuto¢iovani Studijného programu, mézZu viest' k odnatiu
akreditacie na cely odbor. Rovnako to plati pre Studijné programy roznej formy.
Napriklad, ak Studijny program v externej forme nebude svojou kvalitou na poZadovanej
urovni, vysoka Skola/fakulta moze prist’ o akreditaciu na cely Studijny odbor a stupen.

(8) Odnatie akreditacie bude v zakone upravené podobne ako dnes. To znamena, ze mu
bude predchadzat’ moznost’ vysokej Skoly prijat’ opatrenia na odstranenie nedostatkov,
moznost’ obmedzenia prijatia novych uchadzacov o Stadium (pozastavenie préva) a az
potom prichadza do uivahy samotné odnatie akreditacie.

(9) Ak to Studijny odbor vyZaduje, Specifika, ktoré musi fakulta splnit’ na akreditaciu
v Studijnom odbore, budu uvedené v jeho opise (napr. Specidlne laboratoria, pristroje,
softvér, zamestnanca so Specifickou kvalifikaciou, minimalny pocet a Struktura
vysokoskolskych ucitelov apod.). Sucastou opisu Studijného odboru modzu byt aj
obmedzenia. Ide najmé& oudelovany akademicky titul, obmedzenia vo vztahu
k tandardnej dizke $tudia, ale aj poziadavka na vyjadrenie prislusného organu v pripade
Studijnych odborov, v ktorych vzdelanie je relevantné na vykon regulovaného povolania,
¢i obmedzenie na poskytovanie Studijného programu len v dennej forme Stddia, alebo
Specifické podmienky na prijatie na Studium, ¢i potreba sthlasu cirkevnej vrchnosti.
V pripade odborov na vykon povolania sestry, pérodnej asistentky, fyzioterapeuta,
vSeobecného lekara, farmaceuta, architekta a veterinarneho lekéara bude fakulta povinna
zabezpecit' stlad $tudijného programu s prislusnou smernicou a vSeobecne zavaznymi
pravnymi predpismi. Rovnako sa Vv opisoch Studijnych odborov bude uvadzat
moznost/povinnost’ spojenia prvého a druhého stupiia do jedného celku.

(10) Aj v pripade, ze sa $tudijné programy budt mat’ uskutoc¢fiovat’ aj mimo sidla vysokej
Skoly (v pobockéch alebo detaSovanych pracoviskach), sa vyda len jedna akrediticia
platna pre vSetky miesta uskuto¢fiovania S$tudijnych programov. V dosledku toho
poruSenie pravidiel akreditacie na hociktorom mieste bude potencidlne znamenat stratu
akreditacie na vsetky Studijné programy v danom odbore. Pripadné rozSirenie miest
poskytovania Studijnych programov pocas platnosti akreditacie je pripustné, vysoka Skola /
fakulta je vSak zodpovedné za to, Ze sa bude $tudijny program bude uskuto¢iiovat’ len za
vyhovujucich podmienok.
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(11) V pripade Ziadosti 0 nova akreditaciu (novy odbor/novy stupeit) bude ulohou
Akreditacnej komisie posudit’ predpoklady fakulty na poskytovanie Studijnych programov
v danom odbore avdanom stupni. V pripade periodickej akreditacie bude cielom
akreditacie posudit, ¢i poskytovanie $tudijného programu spiiia pozadované §tandardy,
vratane posudenia Urovne vzdelania dosahovanej absolventmi.

(12) Umerne k zvySeniu autondmie vysokych 3kol aich fakult pri tvorbe Studijnych
programov sa zvysi aj ich zodpovednost’ a moznosti Akreditaénej komisie na priebezné
monitorovanie a preverovanie postupov vysokych s§kol. Vacsina tychto postupov bude
zaloZzena na monitorovani verejne dostupnych informécii, ¢i monitorovani na mieste
poskytovania Studia (bez dodatocnej administrativnej zataze vysokej Skoly/fakulty vo
forme vypracuvania a predkladania sprav, ¢i inych pisomnosti). AZ v pripade potreby
prijimania opatreni dojde aj k administrativnym poziadavkam vo¢i vysokym Skolam, ako
aj v pripadoch, ak sa zisti, ze verejne dostupné informacie nezodpovedaji skutoc¢nosti.

(13) Pri hodnoteni adekvéatnosti persondlneho zabezpeCenia sa okrem kontroly
primerané¢ho obsadenia funkénych miest profesorov a docentov budu posudzovat
vysokoskolski ucitelia, ktorf maja zabezpe€ovat’ Studijny program ako celok. Systém bude
nastaveny tak, aby sa oslabila doterajSia Casto absolutna zavislost’ existencie Studijného
programu na konkrétnej osobe. Akreditacna komisia sa bude zameriavat na to, ¢i pri
danom pocte a Struktare vysokoskolskych ucitelov a predpokladanom pocte Studentov
a zvolenych metddach vzdelavania ma vysokd Skola vytvorené predpoklady na
poskytovanie vysokoSkolského vzdeldvania na poZzadovanej drovni. V pripade, Ze
Akredita¢na komisia zisti, Ze vysoka Skola prijima viac Studentov ako uvadzala, overi, ¢i
adekvatne zvysila aj svoj pocet a kvalifikaciu vysokoskolskych ucitelov.

(14) Novy pohl'ad na hodnotenie personalneho zabezpecenia spojeny so zverejnenim
informacii o pracovnych pomeroch vysokosSkolskych ucitelov na vsetkych vysokych
Skolach umozni prirodzenym spdsobom posudit’ podiel vysokoskolskych ucitelov
zamestnanych na kratSi pracovny ¢as na zabezpecovani Studijnych programov.

(15) Nutnou podmienkou akreditacie na prvom stupni bude mat’ obsadené funk¢né miesto
docenta alebo profesora. Na akreditaciu pre druhy stupein bude potrebné mat’ obsadené
najmenej jedno miesto vysokoskolského ucitel'a vo funkcii profesora. Jednotlivé Studijné
odbory m6zu mat’ d’alSie naroky. Konkrétne pocty a Struktira vysokoskolskych ucitelov
budd zavislé na konkrétnom Studijnom odbore a pocte Studentov.

(16) Kritéria akreditacie budu nastavené tak, aby doktorandské Studijné programy
uskutocniovali len vysoké Skoly, ktoré dosahuju pozadované vysledky vo vyskume
(medzinarodna uroven). Uspe$na implementicia tejto poziadavky bude viest ku
koncentrovaniu $piciek a k d’al$ej diferenciacii vysokych §kol, ked” vysoké Skoly pred
rozsahom svojich ¢innosti (zabezpeCenie mnohych odborov) budu investovat svoju
kapacitu do rozvoja odborov, v ktorych su konkurencieschopné a ktoré nebuda ohrozovat
kvalitu ich ¢innosti.

(17) V pripade spolo¢nych Studijnych programov sa predpokladd zjednoduSenie ich
tvorby. Cielom spolo¢nych Studijnych programov bude, aby kvalitné vysoké Skoly
poskytovali spolo¢ne kvalitnejsie Studijné programy. Cielom teda nebude, aby vysoké
Skoly, ktoré samostatne nie s spOsobilé na poskytovanie vysokoskolského vzdelavania,
spajali svoje kapacity za ucelom ziskania akreditacie. Na zvySenie informovanosti
0 dosiahnutom vzdelani pre verejnost bude potrebné, aby ziskané vzdelanie bolo
zaraditeI'né z pohl'adu slovenskej pravnej tpravy (v ktorom $tudijnom odbore sa vzdelanie
ziskalo a ktorého stupnia). Nad’alej bude mozné, aby absolventovi bol udeleny akademicky
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titul spolupracujucej vysokej Skoly. Ak nepdjde o medziodborové Stadium, bude mozné
vydat’ spolo¢ny diplom alebo dvojity/multi diplom. V pripade medziodborového Stadia, ak
obe vysoke Skoly nemaju akreditaciu na oba odbory medziodborového Studia, bude mozné
vydat’ len spolo¢ny diplom, a to z dovodu, Zze nie je mozné, aby vysoka skola udelovala
diplom o ziskani vzdelania v Studijnom odbore, v ktorom nema akreditaciu.

(18) Z hladiska prijimania na $tadium, organizicie §tidia, ¢i §tandardnej dizky $tadia
nesmie postupovat” vysoka Skola pri spolo¢nych Studijnych programoch v rozpore so
slovenskou pravnou Upravou. lde najmé o dodrzanie podmienok prijatia, ak naSa pravna
Uprava vyzaduje, aby mal uchddza¢ najmenej vysokoskolské vzdelanie prvého alebo
druhého stupnia, tito podmienka musi byt vyzadovand aj od uchédzacov na spolo¢né
Studijné programy.

K bodu 13:

(19) Nepokracovanie v institite komplexnej akreditacie v d’alSom obdobi sa navrhuje
z viacerych dovodov. ZruSenim formdlneho c¢lenenia vysokych $kol odpada potreba
vyjadrovania sa 0 zacleneni vysokej Skoly, ktoré bolo jednym z hlavnych vystupov
komplexnej akreditacie. V suvislosti s pripravovanym zavedenim periodického hodnotenia
vyskumu u vSetkych vyskumnych organizacii uchadzajucich sa o podporu vyskumu zo
Statneho rozpoctu, teda aj vysokych $kol, bude zabezpecena aj druhd z doterajsich funkcii
komplexnej akreditidcie — hodnotenie vyskumu. Tretou zlozkou komplexnej akreditacie
bola reakreditacia vSetkych cinnosti vysokej Skoly. Pokial to vysokej skole bude
vyhovovat’, zakon jej umozni poziadat’ o sicasnu reakreditaciu viacerych ¢innosti. Je vSak
otazne, nakolko budu vysoké Skoly tito moznost’ vyuzivat, pretoZze koncentracia
akreditacie vsetkych ¢innosti vysokej Skoly do jedného ¢asového tiseku znamenala zna¢nu
casovu zat'az. Poslednou ¢astou komplexnej akreditacie bola evalvacia — tato ¢innost’ sa
vSak svojou povahou liSila od ostatnych zlozZiek komplexnej akreditacie a neprislichala
celkom Akreditacnej komisii. Takze jej vynechanie zo zédkona nepredstavuje negativny
zéasah do systému. Vysoké Skoly si ju mo6zu nahradit’ bud’ individuélne (napriklad objednat’
u EUA), alebo sa vzédjomne dohodnut’ (napriklad z iniciativy SRK) na zriadeni institucie,
ktora by taketo sluzby vysokym Skolam poskytovala.

K bodom 14 az 21:

(20) Transformacia Akreditaénej komisie na samostatni pravnicki osobu — Agenturu na
zabezpecovanie kvality vysokych §kol — sa navrhuje z dévodu posilnenia jej nezavislosti
a profesionalizacie jej cinnosti a tym potencialne vacsi vplyv a zodpovednost
pri skvalitnovani slovenského vysokoskolského priestoru. Ostatné navrhované opatrenia
maju za ciel' zvysit transparentnost’” vyjadreni AK. Nova pravna Uprava vytvori tiez
predpoklady na vysSiu akcieschopnost pri priebeznom monitorovani kvality
vysokoskolského vzdelavania a skvalitni podmienky ¢innosti expertov, ktorych ¢innost’ je
V tomto pripade kl'icova.

(21) Sucasny sekretariat AK by sa stal administrativnym jadrom novej agentlry a po
zvySeni poctu zamestnancov bude schopny zabezpeCovat administrativnu pripravu
vyjadreni pracovnych skupin AK, ¢i priebezny monitoring a zber informécii potrebnych
pre kvalitna ¢innost’ Akredita¢nej komisie a pracovnych skupin. Jeden z organov agentary
by bola obdoba su¢asnej Akreditaénej komisie (z pohladu kompetencii a zloZenia). Pri
agentare buda existovat’ pracovné skupiny podla potriecb Akreditatnej komisie a Rada
agentary ako jej orgény.
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(22) ZlozZenie Rady agentury sa navrhne tak, aby v nej boli zastUpeni odbornici, u ktorych
sa nepredpoklada konflikt zaujmov v rozhodovani/vyjadrovani vo vztahu k slovenskému
vysokoskolskému prostrediu. Primarne sa predpokladd obsadenie zahrani¢nymi expertmi.
Ked’ze pdjde o maly pocet 'udi, nebude cielom budovat’ paralelné Struktiry, ale najmé
0 vytvorenie priestoru na nezavislé posudenie predchadzajucich postupov pri vyjadrovani
sa k Ziadostiam vysokych $kol.

(23) Akreditacna komisia bude musiet’ splnit’ podmienky externej evalvacie v zmysle
europskych Standardov zabezpecovania kvality. Tie suU zalozené okrem iného na jasnych
postupoch a zverejiiovani informacii. Ocakava sa, ze nova institucia bude flexibilnejSie
pristupovat’ k skvalitiiovaniu svojej Cinnosti, ato aj tvorbou pravidiel avnatornych
postupov. Sucastou vnutornych pravidiel budl aj kritéria akreditacie, tie vSak budl
podlichat’ schvaleniu ministerstvom, ked’Zze aj kone¢né rozhodnutie ostane v kompetencii
ministerstva.

(24) Voci vyjadreniu AK bude moct’ vysoka skola uplatnit’ namietky, ktoré posudi Rada
agentlry. Ministerstvu sa bude predkladat’ az kone¢né vyjadrenie AK. Namietky alebo
podnet na preskiimanie vyjadrenia AK mdze dat’ aj iny subjekt ako ziadatel. Tato moznost’
znizi riziko, Ze by Akredita¢na komisia, napriklad na zaklade nekompletnych informacii,
vyhodnotila plnenie podmienok ako dostatocné, hoci skutocnost’ je ina.

(25) Skvalitnenie a profesionalizacia ¢innosti akreditacie sa oCakava aj od zverejfiovania
Ziadosti vysokych $kél a vyjadreni AK, ale aj od odévodnovania vyhodnotenia plnenia
jednotlivych kritérii. Verejnost’ tak bude vediet, ktoré skuto¢nosti boli rozhodujuce pre
vyjadrenie AK. Predpokladd sa, ze vicSinu Cinnosti, ktoré zvySuju administrativnu
naroCnost’ akreditatného procesu na strane AK, zabezpecia administrativni zamestnanci
(podla pokynov avopred odsuhlasenych postupov) anebude to vyzadovat zvySené
poziadavky na odbornikov (¢lenovia pracovnych skupin, ¢i AK).

(26) Spoplatnenie opakovanych ziadosti sa navrhuje preto, aby sa vytvoril aj finanény
postih pri predkladani nekvalitnych navrhov, pri ktorych vysoka Skola alebo jej fakulta
bude len skusat’, ¢i ziska alebo neziska akreditaciu.

(27) Ked’ze podmienkou akreditacie vzdelavacich ¢innosti je funkény systém vnatorného
zabezpecovania kvality, v pripade novych vysokych $kol musi existovat’ asponi jeho navrh,
ktory v pripade udelenia akreditacie bude vysoka Skola schopna aplikovat v praxi.
V pripade novych vysokych Skél eSte nie su k dispozicii informécie o ich absolventoch,
0 to dolezitejSie je preto podrobne monitorovat, ako funguju interné mechanizmy na
odhal'ovanie a odstraiiovanie nedostatkov v ¢innosti vysokej skoly.

K bodom 22 a 23:

(28) Sucasna externa forma $tadia je v odbornej aj Sirokej verejnosti vnimana prevazne
negativne z hl'adiska kvality v porovnani s dennou formou Studia. Problémy s kvalitou su
vSak bezné aj pri dennej forme $tadia. Sucasna pravna Gprava rozliSuje dennu a externd
formu Studia najma z pohl'adu spdsobu $tidia — externd formu charakterizuju prevazne
samostatné Studium a konzultacie, dennii formu denna ucast’ Studenta na Standardnych
vzdelavacich aktivitdich (prednasky, cvicenia). Predlozeny navrh meni tento pohlad na
externé $tadium na pohlad bezny vo svete. V sulade s tymto pohl'adom nie je rozdiel
medzi dennou (full time) a externou (part time) formou Stadia prioritne v spdsobe Studia,
ale v rozdielnej zatazi absolvovanej za Casovu jednotku Stidia (akademicky rok). Aj v
stvislosti s dennym $tadiom ma prist k zmene, a to zvySenim jeho ndro¢nosti, aby realne
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predstavovalo Standardnu zataz Studenta na “plny Gvdzok™, a to najmé zvySenim narokov
na pripravu Studenta.

(29) Je prirodzené, ze Student, ktory pracuje, ma na Stddium menej disponibilného ¢asu,
a preto je za rok schopny splnit’ menej Studijnych povinnosti pri poziadavke na rovnaky
vzdelavaci vystup. To si vyZaduje aj iny pristup v organizécii Stadia (napr. len vo
vymedzenych Casoch — vecerné alebo ranné hodiny, hodiny v sobotu) aktivity
koncentrované do blokov, vyuZivanie e-learningovych nastrojov, prispésobenie chodu
vysokej Skoly — dlhSie otvaracie hodiny akademickych kniZnic, dostupnost’ laboratorii
a pod.).

(30) Zmena kvality avnimania externého S$tidia sa nema dosiahnut' len zmenou
Standardnej zataze $tudenta, a teda predizenim $tandardnej dizky $tudia. Podstatnd Glohu
bude mat’ Akredita¢na komisia a iou navrhnuté kritéria, na zaklade ktorych bude mozné
posudit’ kvalitu Studijnych programov v externej forme (aj ked sa Studijné programy
nebudt akreditovat, na zdklade zverejniovanych informacii bude mat AK mozZnost
posudit’ poziadavky na ich absolvovanie, ich organizaciu a zabezpecenie, a porovnat’ ich s
poziadavkami na absolvovanie denného Studia).

(31) V pripade externej formy bude Standardnd ro¢na zataz odvodena od Standardnej
dizky stadia, ktora bude o rok dlhsia ako u prislu§ného $tudijného programu v dennej
forme Stadia. Napriklad, u Studijného programu bakalarskeho Stddia, ktorého denné forma
trva tri roky a zodpoveda teda 180 kreditom, bude Standardna ro¢na zataz pri externej
forme (ktorej $tandardna dizka bude 4 roky) rovna 180:4=45 kreditov. Vysoka $kola bude
povinna vytvorit pre Studentov externého S$tadia podmienky pre moznost’ jeho
absolvovania v ramci §tandardnej dizky. Kazdy zo $tudentov si viak bude moct’, v stlade s
kreditovym systémom, zvolit’ v ramci organizaénych a rozvrhovych moznosti rychlost’
postupu, ktora mu vyhovuje. Externé $tadium teda moze skoncit’ tak za kratsi Cas ako je
Standardnd dizka, ako aj za dlhdi as. Maximalne trvanie §tidia, &i uz denného alebo
externého, bude vSak zdkon nadalej ohrani¢ovat' dobou o dva roky dlhSou ako je
standardna dizka prislusného studijného programu.

K bodu 24:

(32) Sucasné statne sksky (okrem obhajoby zavere¢nej prace) nie st v silade s principmi
Bolonského procesu, pretoze Student je opakovane skuSany z nie¢oho, z ¢oho uz sktsany
bol, a jeho ¢innost’ v suvislosti s pripravou na Statnice a so samotnymi Statnicami nie je
Ziadnym spbsobom kreditovo ohodnotend. Rovnako sa vtomto kontexte nejavi ako
zmysluplné zat'azovanie vysokoskolskych ucitelov ¢innostou v komisidch, ¢o najma
v pripade Studijnych programov s va¢sim poétom Studentov zabera mnoho ¢asu, ktory je
mozné vyuzit’ na ich tvorivu ¢innost’.

skuSky ako obhajobu zéaverecnej prace. Mali by vSak odstranit uvedené porusSenia
principov Bolonského procesu resp. kreditového systému. Ocakava sa vSak, ze vysoké
Skoly by mali skor zvysit’ svoje naroky na zavereéné prace a ich obhajobu, ato tak, aby
pocas obhajoby zaverecnej prace Student musel preukazat, ze vie aplikovat’” vedomosti
ziskané Stadiom.

K bodom 25 az 26:

(34) S udelovanim licencie je Standardne spajany poplatok, preto sa navrhuje aj v pripade

Ziadosti o Statny suhlas. Navrhovana vySka pokryje naklady Statu na posudenie Ziadosti

a jej administrativne spracovanie na urovni ministerstva. Ak vSak uchadzac o $tatny stihlas
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splni podmienky dané kritériami akreditacie a vlada sa napriek tomu rozhodne Statny
suhlas neudelit’, poplatok sa uchadzacovi vrati.

(35) Ked’ze ani po splneni podmienok akreditacie nemusi byt vznik novej stikromnej
vysokej Skoly vo verejnom zaujme, zdkon explicitne umozni ministrovi sa k navrhu
vyjadrit’ a vlade rozhodnut’ o ziadosti inak ako bude odporucanie AK. Minister a vlada tak
budi moct’ posudit’ aj skutocnosti, ktoré nie st predmetom vyjadrovania AK. Minister aj
vlada vSak budu musiet’ v pripade iného vyjadrenia sa resp. rozhodnutia ako bolo
odportcanie AK svoje rozhodnutie odévodnit’ a odévodnenie zverejnit

K bodom 27 a 28:

(36) V pripade existujacich sukromnych vysokych $kdl sa navrhuju dve zmeny. Prva
umozni spajanie sukromnych vysokych $kol, ¢i zmenu pravnej formy, bez potreby
udel’'ovania nového Statneho stihlasu.

(37) Druhd zmena sa zameriava na vyrovnavanie podmienok pésobenia sukromnych
vysokych $kol v oblasti vyskumu tym, Ze sa umozni institucionalne financovanie ich
vyskumnej ¢innosti zo Statneho rozpoctu. V pripade sukromnych vysokych Skél, ktoré sd
podnikatel'skymi subjektmi, je vSak potrebné reSpektovat’ pravidla a podmienky
poskytovania Statnej pomoci.

K bodom 29 a 30:

(38) Cielom ministerstva je, aby prediZzenim externej formy Studia nedoSlo aj k jeho
zdrazeniu z hladiska Studentov. Preto pri urovani maximalnej vysky Skolného na
verejnych vysokych 3kolach bude ministerstvo postupovat’ tak, aby prediZenie $tandardne;
dizky externého $tadia nezvysilo celkovii sumu $kolného.

(39) V sucasnosti vysoké Skoly zverejiuju Skolné a poplatky spojené so Stadiom na jeden
akademicky rok. Student by v3ak mal uZ pri vstupe na vysoku $kolu, ktory je z jeho
pohladu zévizkom na dlhSiu dobu ako iba na jeden akademicky rok, vediet vopred
maximalnu cenu celého Studia.

K bodu 31:

(40) Za ucelom podpory rozvoja poskytovania Studijnych programov v cudzom jazyku na
verejnych vysokych Skolach sa im umoziiuje pozadovat’ za takéto programy $kolné (a to aj
v dennej forme Stddia aod vSetkych Studentov). Bezplatné poskytovanie takychto
Studijnych programov sa Vv stcasnosti javi ako nadStandardné z pohl'adu moznosti
spolo¢nosti, ked’ze su s nimi spojené vysSie naklady, a tieto nie je mozné kompenzovat’
v ramci dotacie (s ohl'adom na disponibilné zdroje). Navyse, bezplatnym poskytovanim
Studijnych programov v cudzom jazyku obfanom SR sme povinni poskytovat’ ich
bezplatne aj ob&anom inych krajin EU. Aby v$ak vysoké $koly nezneuZili tento ingtitut na
obmedzenie pristupu k niektorym Studijnym programom ich poskytovanim len v cudzom
jazyku, moznost’ vyberania Skolné¢ho je podmienend ponukou S$tudijného programu v
prislusnom odbore aj v slovenskom jazyku.

(41) Ocakava sa, ze verejné vysoké Skoly vyuziju moznost spoplatnenia Studijnych
programov poskytovanych v cudzom jazyku a zvysia pocet zahrani¢nych Studentov, ktori
budu Studovat’ v cudzom jazyku, ¢im sa zvysia prijmy verejnej vysokej Skoly.
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K bodu 32:

(42) Ciel'om navrhovanych opatreni je odstranit’ administrativny problém pri obsadzovani
funkénych miest profesorov a docentov kvalithymi osobnostami, ktoré maji vedecké
vysledky a pedagogické schopnosti, ale nie st zo slovenskych vysokych $k6l (napr.
vysokoskolski ucitelia, ktori pdsobili Vv zahrani¢i), alebo ide o mladych mimoriadne
kvalitnych pracovnikov, ktorym sa takto umoZzni rychlejsi kariérovy postup. ZruSenie
podmienky mat’ titul docent alebo profesor na obsadenie funkéného miesta tak nema viest’
K znizeniu poziadaviek na vedecky profil uchadzaca o obsadenie tohto miesta, ale otvara
vysokym Skolam nové moznosti pri obsadzovani tychto miest a zvySuje sut'az uchadzacov
v niektorych odboroch.

(43) Sucasne sa tymto opatrenim zniZuje zavislost’ vysokych $kol od ich konkurencie, ked’
sa ich Spickovi vysokoskolski ucitelia, nebudi musiet uchddzat' napr. o habilitacné
konanie na fakulte ich konkurencie z dévodu, Ze samotna fakulta nema priznané pravo na
habilitaéné konanie v danom odbore, alebo prispdsobovat’ svoj odbor habilitacie pravam,
ktoré méa priznané domovska fakulta.

K bodu 33:

(44) S ohladom na to, Ze sa nebude obmedzovat prednaskova ¢innost odbornych
asistentov, zvysuje sa poziadavka na ich vzdelanie.

K bodu 34:

(45) Moznost’ tvorby vlastnych platovych tabuliek na verejnych vysokych skolach bola
pred niekolkymi rokmi zruSena bez vicsSej diskusie. Vlastné pravidla odmenovania sa
moézu stat’ pre verejnd vysoku Skolu, ktora sa odhodlad zaviest' takyto systém,
konkuren¢nou vyhodou, apreto sa povazuje za vhodné umoznit' verejnym vysokym
Skolam si ich vytvorit’.

K bodom 35 az 37:

(46) S ohl'adom na potrebu priebezného monitorovania habilitaénych konani a konani na
vymenovanie profesorov je potrebné vyzadovat’ od vysokych §kol prisluSné zverejiiovanie
informacii. Sti€asne sa zvySuje verejna kontrola nad ich priebehom.

(47) Rozhodnutie zachovat’ systém vedecko-pedagogickych titulov docent a profesor, ale
odstranit’ stiCasny neuspokojivy stav pri ich udelovani, si vyZaduje skvalitnenie pravnej
Upravy V tejto oblasti a sprisnenie kontroly jej dodrziavania. UZ dnes existuju ramcové
kritéria, nevystihuju vsak rozdiely medzi jednotlivymi oblastami vyskumu z hladiska
toho, ¢o sa ma pozadovat’ za vystupy na medzindrodnej trovni. Preto sa navrhuje, aby
minimalne podmienky habilitacie a menovania boli odborovo Specifikované. Vysoké Skola
bude moct’ aplikovat’ prisnejsie kritéria.

(48) Vysokym s$kolam sa zvySuje volnost pri obsadzovani najdélezitejSich pozicii —
funkénych miest profesorov a docentov. V pripade zneuzitia tejto volnosti sa vSak
navrhuja sprisnené sankcie.

K bodom 38 az 40:

(49) Stucasna pravna uprava nerieS§i vo vSetkych pripadoch, ktoré sa mdzu v praxi
vyskytnat, sposob ustanovenia rektora verejnej vysokej Skoly. Tiez nie je v kazdom
pripade zrejmé, ako postupovat, ked” vysoka skola nema rektora a akademicky senat sa
nezhodne na novom kandidatovi na rektora.
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(50) V sucasnosti zdkon neumoziiuje, aby vysoka Skola mohla priamo rieSit’ pripadné
problémy jej fakulty a moznost’ napravy je ¢asovo a administrativne naro¢na, pretoze sa
vyzaduje vyzva ministerstva a suhlas aspont dvoch organov reprezentacii vysokych $kol.
Navrhovana uprava zrychl'uje moznost’ napravy a odstranenia neziaduceho stavu. Okrem
poruSenia vSeobecne zavéznych pravnych predpisov sa rozSiruju aj moznosti na
vymozite'nost’ vnutornych predpisov vysokej Skoly a rieSenie patovych situacii, ked pri
pouZitie Standardnych postupov nie je mozné, najma pre vznik situécie, ktori vnatorné
predpisy vysokej Skoly nepredpokladali.

K bodom 41 az 45:

(51) Navrhované zmeny umoZnia posun Vv informatizacii agendy rezortu, ktora
V stucasnosti viazne z Casti aj na nejednotnosti Ciselnikov aich sprave. Zakon vymedzi
zodpovednosti vysokych 8kol aministerstva za spravnost’ udajov v informacnych
systémoch a umozni v potrebnom rozsahu pouzivanie jednotnych ¢iselnikov na lepSiu
integraciu informacnych systémov v rezorte.

(52) Okrem toho informaéné systémy umoznia dostupnost’ informacii v poZadovanom
rozsahu najmé pre potreby ministerstva a Akredita¢nej komisie, ale aj pre verejnost’. Pri
tvorbe nizsich pravnych predpisov sa bude vychadzat z principu, Zze vysoké Skoly nebudu
predkladat’ listiny, ¢i in¢ podklady, ktoré uz budu k dispozicii v informacnych systémoch.

(53) Rozsah informécii, ktoré sa budu v systémoch nachadzat’, by nemal vyvolat’ na strane
vysokych §kol dodato¢ni administrativnu zataz. Poskytované informécie uz v stcasnosti
musi vysoka Skola spractvat’ a zverejiiovat. Moze sa zmenit Struktara, v akej vysoke
Skoly budu informécie spractvat’.

(54) V ramci odstraiiovania informac¢nej nerovnosti sa navrhuje Cast’ udajov z registra
zamestnancov zverejhiovat. Ocakava sa, Ze toto opatrenie zrealni vysku uvizkov v pripade
niektorych vysokoSkolskych uditel'ov a prispeje vyznamnym spdsobom k rieSeniu
niektorych dlhodobo nerieSenych problémov.

K bodu 46:

(55) DoterajSia prax zmien Studijnych poriadkov azasad vyberového konania
nepreukazala efektivnost’ v ich registrovani ministerstvom. Tieto vndtorne predpisy
obvykle maju technické nedostatky, pre ktoré¢ ich nie je mozné registrovat’ na prvykrat, ale
stiCasne nie st v rozpore so vseobecne zavaznymi pravnymi predpismi. Ministerstvo je tak
zatazované opravou nekvalitnej prace vysokych $kol pri tvorbe vnutornych predpisov, ¢o
nie je Ziaduce. Od zruSenia registracii Studijného poriadku a zasad sa tak ocakava aj
zvySenie zodpovednosti vysokych $kdl pri ich tvorbe. Ponechdva sa povinnost’ vysokych
Skol zasielat’ tiplné znenie tychto predpisov ministerstvu, ked’Ze u¢inné znenie Studijného
poriadku moze mat’ rozhodujuci vplyv na rieSenie niektorych podnetov Studentov
k priebehu a organizécii Stadia. To umozni aj aplikaciu novej kompetencie ministerstva,
ato pozastavenie ucéinnosti tychto predpisov, ak sa zisti ich rozpor so vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi.

K bodu 47:

(56) lde o vytvorenie priestoru na moznost zrusenia zapisu, ked” uchadza¢ este nema
rozhodnutia o prijati/neprijati zo vSetkych vysokych Skél, na ktoré sa prihlasil, ale na
niektorej vysokej Skole uz prebicha zapis. Zapisom sa uchadzac stava Studentom. To, ale
branilo uchadzacovi v moznosti rozhodnut’ sa pre §tidium, o ktoré ma najvacsi zaujem, ak
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eSte nedostal rozhodnutie z danej vysokej Skoly a radSej vsadil na istotu zapisu pri prvej
prilezitosti. Toto jeho rozhodnutie m& vplyv na uhradu Skolného Studentom.

K bodu 48:

(57) Z&kon v sucasnosti neuruje vysokej Skole termin, do ktorého je povinna vydat
absolventovi doklady o absolvovani $tudia, ¢o v praxi spésobuje niektorym absolventom
problémy.

K bodu 49

(58) Ide 0 opatrenie znizujuce administrativne zat'azenie vysokych $kol aj AK.

K bodu 50

(59) Navrhnutou zmenou sa dodatocne reaguje na zmenu zakona o rozpoctovych
pravidlach, podrla ktorej je mozné dotacie zo Statneho rozpoctu poskytovat’ len na zéklade
zakona. V predchadzajucom obdobi bolo mozné poskytovat dotacie aj na zaklade
podzéakonnych noriem (vynosu).

K bodu 51:

(60) DoterajSia prax pri vydavani dokladov o vzdelani v inom ako Statnom jazyku nie je
jednoznac¢na. Otazne je, do akej doby ma absolvent narok na vydanie diplomu v inom ako
Statnom jazyku, anie je ani jasné, ¢i sa ma vydat’ novy doklad pod novym matricnym
¢islom a pod. M4 sa za to, Ze za jedno Stadium sa vydava len jeden vysokoSkolsky diplom.
Aby bol tento doklad ¢itateI'ny v SR je potrebné, aby bol vydany v Stdtnom jazyku. Preto
zakon jednozna¢ne ustanovi, Ze o vydanie diplomu aj v inom ako Statnom jazyku je mozné
poziadat’ len pred skonCenim Studia a Vv takomto pripade sa vyda dvojjazy¢ny doklad
0 vzdelani (jeden papier pod jednym cislom). Neskor si mdze absolvent poziadat’ len
0 Uradny preklad.

K bodu 52

(61) Navrh na zavedenie moznosti zneplatnenia vysokoSkolského diplomu vyplyva zo
zvyseného poctu pripadov problematického udel'ovania titulov v predchadzajicom obdobi.
Za Standardnych podmienok vo vysokoSkolskom prostredi sa takéto pripady vyskytujd
vSak zriedkavo.

K bodu 53

(62) Absolventom doktorandskych Studijnych programov v Studijnom odbore katolicka
teoldgia sa v sucasnosti udel'uje titul ,,ThDr.“. Zmenou sa umozni priznavat’ im po
skonceni doktorandského Studia Standardny titul ,,PhD.*.

K bodu 54:

(63) Viaceré pravnické osoby, ktoré dostali Statny sthlas na pdsobenie ako vysoka Skola,
sU Vv prisluSnom registri organizacii nad’alej vedené pod svojim pévodnym nazvom a nie
pod nazvom, pod ktorym ako vysoka Skola pésobia. Navrhovanym ustanovenim sa tento
nedostatok odstranuje

K bodu 55:

(64) lde o prechodné ustanovenie nadvazujlice na navrhované zmeny.
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